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Uvodni slovo ustiedniho $kolniho inspektora

P#i mapovani podminek, priibéhu a vysledke vzdélavani Ceska $kolni inspekce na tirovni vzdélavaciho
systému propojuje zjisténi z narodnich inspekénich aktivit s externim pohledem mezinarodnich
Setfeni v oblasti vzdélavani. Prvnim projektem, do kterého se Ceska republika zapojila, bylo
mezinarodni $etfeni TIMSS 1995 zaméfené na znalosti a dovednosti zaka 4. a 8. ro¢niki zakladni
$koly v matematice a prirodovédnych predmétech. TIMSS potfada Mezinarodni asociace pro
hodnoceni vysledkt vzdélavani (IEA).

Druhou instituci, kterd se kromé rady jinych aktivit vénuje i mezindrodnim Setfenim v oblasti
vzdélavani, je Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD). OECD je poradatelem
mezindrodniho Setfeni PISA (Programme for International Student Assessment), které si od svého
zahdjeni v roce 2000 ziskalo jedinecné postaveni v oblasti mezinarodniho méfeni vysledki vzdélavani
zaku.

Spole¢né s projekty TIMSS a PIRLS (porddanymi IEA) tvofi PISA v soucasné dobé zaklad
mezinarodniho zjistovani vysledki vzdélavani zakt a jejich porovnavani. Zatimco Setfeni IEA
vychazeji z narodnich vzdélavacich programt a zjistuji védomosti a dovednosti, které si zaci méli
osvojit béhem $kolni vyuky, projekt PISA je pfevazné zaméfen na zjistovani urovné dovednosti,
schopnosti a védomosti, o nichz se predpokladd, ze budou nezbytné pro uspésné zapojeni zakt do
realného konkuren¢niho prostiedi a budou pro né vyhodou v dal$im vzdélavani a na trhu prace.
Ceska republika se do projektu zapojuje pravidelné od roku 2000, a tak mame v této narodni zpravé
moznost diskutovat vyvoj vysledka za uplynulych 18 let, zejména pro oblast ¢tenarské gramotnosti,
kterou je velmi diilezité vnimat a rozvijet v mezipredmétovych souvislostech. Ctendi'skd gramotnost,
ktera spolu s matematickou a prirodovédnou gramotnosti tvori jadro PISA, byla v roce 2000 hlavni
testovanou oblasti. Opakované pak byla ¢tenafska gramotnost hlavni testovanou oblasti v cyklech
2009 a 2018.

Nérodni zprava piinasi prehled vybranych zjisténi, na ktery Ceska $kolni inspekce pozdéji navaze
specificky zaméfenymi analyzami. V synergii s ndrodnimi zjisténimi vysledky PISA 2018 prinasi
aktualizovanou reflexi vzdélavaciho systému, umoznuji identifikovat silné i slabé stranky a prispéji
k rozvoji cilené podpory prace ucitelt.

Mgr. Tomas Zatloukal, MBA, LL.M.
ustfedni $kolni inspektor



Jak Cist narodni zpravu

Nérodni zprava prinasi vybér nejdutlezitéjsich zjisténi Setfeni PISA 2018 s diirazem na vysledky ces-
kych zaka ve ¢tenafské gramotnosti, na kterou byla v tomto cyklu zaméfena pozornost. Dale uvadi
nékteré souhrnné udaje za uplynulych osmndct let trvani programu, a to v mezinarodnich i narod-
nich souvislostech. Publikace vychazi z dat OECD a z mezinarodni zpravy PISA 2018 Results, What
Students Know and Can Do, Volume I'.

Struktura narodni zpravy PISA 2018 je rozdélena do Sesti hlavnich kapitol.

Pryni kapitola predstavuje Setfeni PISA a seznamuje s novymi pristupy, které v ném byly poprvé

uplatnény v roce 2018. Zmény v pojeti Setfeni souviseji predevsim se stéle castéjsim ¢tenim textii na
internetu.

Druhd kapitola se zabyva celkovymi vysledky ceskych zakt v hlavni oblasti Setfeni — ve ¢tenarské
gramotnosti. Nasledné vénuje pozornost vysledkiim ceskych zaka na dil¢ich skalach ¢tenarské gra-
motnosti a poukazuje na jejich silné a slabé stranky.

Treti kapitola priblizuje vysledky a zjisténi v malych doménach - v matematické a prirodovédné gra-
motnosti.

Ctvrtd kapitola poskytuje ucelené informace o vysledcich &eskych 74kt ve vsech sledovanych ob-
lastech a prinasi vysledky zaki v jednotlivych druzich skol, ve skolach s riiznymi charakteristikami
a v riiznych regionech Ceské republiky. Upozorfuje také na vybrand zjisténi z dotazniki.

Patd kapitola predstavuje vybrané faktory, které mohou mit vliv na vysledky zaka.

Sestd kapitola se zamy3li nad moznymi piistupy, jak zlepsovat a rozvijet vyuku ¢tenafské gramotnosti
v Ceské republice.

Sedmd cast obsahuje prilohy s popisem koncepce Setfeni a vymezenim trovni ¢tenafské gramotnosti
v Setfeni PISA 2018 a pfinasi ukdzky testovych uloh.

Poznamky k informacim uvedenym v narodni zpravé:

e PISA je projektem Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (OECD), proto je ve
zpravé casto uvadéna informace o priméru OECD. Do priméru OECD jsou zapocitany
vysledky 36 ¢lenskych zemi (viz seznam zapojenych zemi v kapitole 1).2

e Do Setfeni PISA 2018 se zapojilo vSech 28 zemi Evropské unie. Z dtivodu geografické, his-
torické a kulturni blizkosti k Ceské republice jsou vysledky ceskych zéki nékdy srovndvany
také s priomérem zemi Evropské unie (EU) nebo piimo s vysledky jednotlivych evropskych
zemi.’ Ve zpravé oznacujeme jako ¢lenské zemé EU vSechny soucasné ¢lenské zemé, bez ohle-
du na to, zda v predchdzejicich cyklech byly soucasti EU.

e Vysledky ostatnich zemi a ekonomickych regioni v této narodni zpraveé neuvadime a lze se
s nimi seznamit v mezinarodni zpravé PISA 2018 Results, What Students Know and Can Do,
Volume 1.

4

o Setfeni PISA je zaméfeno na patnactileté zaky a viechna zjisténi uvedend v narodni zpravé se
vztahuji vyhradné k této vékové skupiné. V Ceské republice navitévuje ptiblizné polovina pat-
nactiletych zaka 9. ro¢nik zakladni skoly nebo odpovidajici ro¢nik viceletého gymnazia a dru-
ha polovina 10. ro¢nik vzdélavani v prvnim ro¢niku stfedni skoly ¢i odpovidajicim ro¢niku
viceletého gymnazia. Maly podil patnactiletych zaki se nachdzi v 7. nebo 8. tfidé zakladni Skoly.

1 Mezinarodni zpréva je dostupna elektronicky na strance: http://www.oecd.org/pisa/publications/
2 Pramér OECD je pocitan tak, ze kazda ¢lenskd zemé zapojena do prislu§ného cyklu ma stejnou vahu.
3 Pramér zemi EU je pocitan tak, ze kazda ¢lenskd zemé zapojend do ptfislusného cyklu ma stejnou vahu.
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V kazdé zemi zapojené do Setfeni PISA 2018 probéhlo testovani a dotazovani zakt na repre-
zentativnim vzorku Zaka a Skol. Vysledky Setfeni 1ze tedy v kazdé zemi zobecnit na celou
populaci patndctiletych zaki. Skoly vybralo ndhodné a nezévisle mezindrodni konsorcium
na zakladé narodnich podkladii. Z kazdé skoly byli nahodné vybrani testovani zaci. V Setfeni
PISA nejsou vybirény celé tfidy, ale Zaci narozeni v uréitém kalendéinim roce. Setieni PISA
2018 se ucastnili zaci narozeni v roce 2002. Podrobnéjsi informace o vybéru skol a zaki jsou
uvedeny v priloze 7.3.

Sestava vzorku $kol vybiranych do projektu PISA 2018 v Ceské republice umoZiiuje porov-
navat zjisténi mezi jednotlivymi druhy $kol navstévovanych patnactiletymi zaky. V Setfeni
PISA rozli$ujeme tyto druhy $kol: zakladni $kola, viceleté gymnazium, ¢tyfleté gymnazium,
stfedni odborna $kola s maturitou, stfedni odborna skola bez maturity, specialni $kola.
Vysledky zaka 9. ro¢niku vzdélavani v zakladnich $kolach a niz$im stupni viceletych gym-
ndzii jsou reprezentativni i pro jednotlivé kraje Ceské republiky. Vybrana zjisténi mohou
byt diky tomu uvadéna také na drovni kraji, avsak vzhledem k velké statistické nepresnosti
zptisobené malym poctem zapojenych $kol v kazdém kraji je nutné s témito udaji pracovat
velmi opatrné.



Shrnuti

- Vysledek ceskych zaki je ve vSech gramotnostech stejny nebo lepsi nez primér OECD, tento
pramér se vsak ve vSech oblastech od zahajeni projektu snizuje. Pfi¢inou jsou nizsi dosaho-
vané vysledky nékterych ¢lenskych zemi a rozsifeni poctu zapojenych zemi OECD.

- Vysledek ceskych zaki ve Ctenarské gramotnosti v Setieni PISA 2018 neni statisticky vy-
znamn¢ odlisny od priméru zemi OECD.

- Dlouhodoby vyvoj vysledkt ¢eskych zakl ve ¢tenarské gramotnosti 1ze popsat miskovitou
U-kfivkou bez vyraznych zmén.

cvwr

dobé pohybuje kolem 20 % a od zahajeni projektu PISA se mirn¢ zvysuje. Tato pétina zaku
predstavuje skupinu obyvatel, ktefi mohou mit problémy s dal$im uplatnénim ve spolecnosti.

- Ceskym zaktim d¢€la vétsi problém porozumeéni samostatnému textu nez zpracovani souboru
textll (napf. rizné clanky na stejné téma nebo diskusni forum s prispévky raznych uzivateli).

- Ve ctenarské gramotnosti nedochdzi k tak velkému snizovani hodnoty primérnych vysled-
ka, jako tomu je v prirodovédné a matematické gramotnosti. Jednim z moznych vysvétleni
by mohlo byt to, ze v matematickych a ptirodovédnych tlohach Setteni PISA Zaci prokazuji
oborové dovednosti a také znalosti ziskané pfimo ve vyuce, kdezto ¢tenaiské dovednosti jsou
spiSe obecné kognitivniho charakteru.

- Ve Ctenaiské gramotnosti se ze vSech domén nejvic projevuje genderova nerovnost vysledkd.
Vyrazné lepsi jsou divky, a to jak v Ceské republice, tak v zemich OECD. V matematickych
a prirodovédnych testech PISA nejsou rozdily mezi ¢eskymi divkami a chlapci statisticky
vyznamne.

- Rozdily mezi divkami a chlapci ve Ctenarské gramotnosti ukazuji, Ze je predevsim tfeba pod-
porovat zajem o Cteni vSech typu textdl a rozvijet Ctendiskou gramotnost vSemi moznymi
prostiedky praveé u chlapct. Lze vyuzit napiiklad popularné-naucné texty nebo dobrodruznou
literaturu, které jsou chlapctim blizsi nez krasna literatura.

-V Ceské republice panuji obrovské rozdily ve vysledcich zaki jednotlivych druhi $kol, které
jsou nejvice patrné v oblasti ¢tenarské gramotnosti. Rozdil mezi vysledkem zaka viceletych
gymnazii a stfednich odbornych skol bez maturity je ve vSech oblastech vétsi nez dvé gra-
motnostni urovné. Témeét polovina ucnit ma ctenatské dovednosti na nejnizsi gramotnostni
urovni. V zédkladnich Skolach je takto slabych zakt necelych 30 %.

- ZAci v druzich kol s vy$§im pramérym vysledkem se v hodinach ¢eského jazyka astéji se-
tkavaji s aktivitami, které podporuji praci s texty v SirSich souvislostech, a také ¢asteji vnimaji
radost ucitelt z vyuky.



- Vysledek ceskych zaki v matematické gramotnosti v Setfeni PISA 2018 je statisticky vy-
znamn¢ nad prumérem zemi OECD.

- Dlouhodoby vyvoj vysledkii ¢eskych zakti v matematické gramotnosti 1ze popsat jako plochy
klesajici trend, od roku 2009 bez vyznamnych zmén v zastoupeni zakil v nejvyssi a nejnizsi
gramotnostni Urovni. Podil zakli v nejnizsi gramotnostni urovni v matematickych testech se
dlouhodobé pohybuje kolem 20 %.

- Vysledek ceskych zakt v ptirodovédné gramotnosti v Setfeni PISA 2018 je statisticky vy-
znamn¢ nad prumérem zemi OECD.

- Dlouhodoby vyvoj vysledkil ¢eskych zaki v ptirodovédné gramotnosti 1ze popsat jako plochy
vytrvale klesajici trend. Pokles vysledku mezi roky 2006 a 2009 byl zptisoben piedevsim
ubytkem vynikajicich zaki, v druhém obdobi poklesu mezi roky 2012 a 2015 se zvysil podil

cvwr

Zjisténi PISA 2018 potvrzuji nékteré dlouhodobé charakteristiky ceského vzdélavaciho systému:

o Vysledky kromé stagnace ¢i poklesu neukazuji zadny vyrazny trend - cil, ke kterému by skoly
smérovaly.

e Dochazi k nabalovani ispéchu na uspésné, tim k prohlubovani rozdiltt mezi skolami. V uspés-
nych gkolach uci uspésnéjsi zaky aktivnéjsi a pozitivné ladéni ucitelé.

o Ceska republika dos4hla ve srovnani se zemémi OECD lepsiho vysledku, nez jaky by odpovi-
dal vynalozenym vydajim na vzdélavani.

e Projevuji se velké rozdily mezi vysledky zaki skol stejného druhu.



1 Zakladni informace o Setreni PISA

1.1 Kdo projekt PISA porada a provadi

Projekt PISA je jednou z hlavnich aktivit vzdélavaciho direktoriatu OECD. Je do néj zapojeno jak
viech tricet Sest clenskych sttd, tak i mnoho dalsich zem{ a ekonomickych regionti. Setfeni PISA je
zameéreno na zjistovani vzdélavacich vysledkt patnactiletych zakd, ktefi se ve vétsiné zemi nachdazeji
na konci povinné $kolni dochazky nebo se k nému blizi. Setfeni je zimérné navrzeno tak, aby poskyt-
lo tvlirctim a spravcim $kolské politiky v jednotlivych zemich nejen dilezité informace o fungovani
jejich skolskych systémti a dlouhodobych vyvojovych trendech, ale také mezinarodné srovnatelna
data.

Na mezindrodni roviné zajistuje projekt PISA pro OECD konsorcium spolecnosti Educational Tes-
ting Service z USA, Pearson z Velké Britinie, Westat z USA a cApStAn z Belgie. V Ceské republice
je realizaci PISA povérena Ceskd $kolni inspekce.

1.2 Co PISA sleduje

PISA zjiStuje troven ctenaiské, matematické a prirodovédné funkéni gramotnosti patnactiletych
zaka ve tfiletych cyklech. Pokazdé je jedna z uvedenych oblasti hlavni a zbyvajici dvé vedlejsi. Pro
hlavni oblast je vzdy vypracovan novy koncep¢ni ramec a na jeho zakladé jsou vytvoreny nové testo-
vé ulohy, které zohlednuji aktualni Gvahy o tom, co by Zaci méli umét a znat. PISA vsak zaroven klade
didraz na porovnatelnost zjisténych vysledki v ¢ase, a proto test obsahuje i trendové tlohy, které byly
pougzity jiz v predchozich cyklech Setfeni a umoznuji zpracovat vysledky nejnovéjsiho cyklu tak, aby
je bylo mozné porovnavat s vysledky z predchozich let. Pro vedlejsi oblasti se pouzivaji pouze tren-
dové ulohy, nové se nevytvareji. Dotaznikova Setfeni pridavaji k zakovu vysledku v testech informace
o ném, jeho rodiné a zazemi a o jeho skole. To obohacuje ziskana data o diilezité iidaje a umoznuje
rozpoznat jevy a trendy vazané na socidlni, kulturni a ekonomickou situaci Zaka a jeho postoje.

Vysledky z testii jsou prezentovany dvéma zpusoby:
- pomoci dosazeného priumérného bodového skdre (poctu bodti na gramotnostni skale)

Bodové skdre vyjadfuje uspésnost zaka v feseni testovych uloh. V kazdé testované gramotnosti
byly vysledky zakt v prvnim hlavnim Setfeni prevedeny na Skalu, ktera méla primér OECD
500 a smérodatnou odchylku 100. Vysledky kazdého nového Setfeni se pfepocitavaji na tuto
skalu, aby bylo mozné srovnavat jejich vyvoj v ¢ase. V hlavni testované oblasti jsou vedle celko-
vé gramotnostni $kaly vytvareny i dil¢i skaly, které umoziuji porovnat vykony zaka v riznych
slozkach sledované gramotnosti. Pfi konstrukei dil¢ich skal se zohlednuji odpovédi Zaka jen na
ty otazky, které testuji danou gramotnostni slozku.

- pomoci podila (zastoupeni) zaka v jednotlivych gramotnostnich drovnich

Bodovy vysledek kazdého zdka v prislusném testu lze zaradit do jedné z gramotnostnich urov-
ni, které jsou na skalach vymezeny. Kazda Groven ma rozsah priblizné 80 bodd. Hodnoty uva-
déné v této zpravé vyjadruji, kolik procent zaki dosdhlo bodového skdre spadajictho do dané
gramotnostni drovné. Urovné jsou podrobné slovné popsany a presné vymezuji, co zak do-
sahujici dané urovné musi zvladat.* V roce 2000 bylo stanoveno pét gramotnostnich urovni
pro hodnoceni ¢tenarské gramotnosti, v dalsich cyklech byla uroven jedna rozdélena na dil¢i

Yy7s

trovné a ptiddna troven $est. Zéci na trovni jedna ovladaji pouze nejjednodussi dovednosti

4  Popis trovni ¢tendfské gramotnosti je uveden v priloze 7.1. Popis Grovni matematické a pfirodovédné gramotnosti
uvadéji narodni zpravy z Setfeni PISA 2012 a PISA 2015.
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a znalosti, Sesta uroven odpovida nejlépe rozvinutym dovednostem a znalostem. V ramci $et-
feni PISA je za zakladni troven stanovena troven druhd. Z4ci, ktefi této tirovné nedoséhnou,
maji natolik omezené dovednosti, Ze mohou mit potize v dal§im vzdélavani, v praciiv bézném
osobnim Zivoté.

Hlavni hodnocenou oblasti sedmého cyklu mezinarodniho $etfeni PISA 2018 byla ¢tenarska gra-
motnost. Jeji teoreticky zaklad a metodika hodnoceni pochazeji uz z prvniho cyklu Setfeni z roku
2000 a byly dale rozvinuty v roce 2009. Je to prvni oblast, ve které probéhla uz tfi hlavni Setfeni.
Protoze je zarucena kontinuita zpracovani dat, je mozné podrobnéji zkoumat vysledky zaku za po-
slednich osmnact let a pozorovat dlouhodobé trendy ve vzdélavani.

1.3 Specifika cyklu PISA 2018

Vétsina zemi presla uz v predchozim cyklu v roce 2015 na elektronickou formu testovani a vyplio-
vani dotaznikf. Zasadni metodickou novinkou Setfeni PISA 2018, jiz umoznilo pravée elektronické
zadavani, bylo zavedeni adaptivniho testovani v oblasti ¢tenafské gramotnosti. Adaptivni testovani
navazalo na pristup k testovani, ktery byl v oblasti ¢tenarské gramotnosti vyuzivan od roku 2000 do
roku 2015 a v dal$ich dvou oblastech i v roce 2018. V tomto pfistupu byl soubor vech testovych uloh
usporadan do nékolika variant testu, které byly ndhodné rozdéleny mezi testované zaky. Kazdy zak
dostal jen malou cast testovych otazek, ale cely vzorek testovanych zaki v zemi zodpovédél vsechny
otazky, které pokryvaly celou $ifi hodnocené oblasti. Z4ci nebyli zatézovani piili§ dlouhym testem,
ale na arovni zemi byl ziskan pomérné detailni a presny obrazek o tom, co Zaci umi. Pfi adaptivnim
testovani zaci nevyplnuji pevné sestavené varianty testu, ale testové tulohy jsou jim pridélovany indi-
vidualné podle toho, s jakou tspésnosti test fesi. Méné tspésny zak dostava snadnéjsi ulohy a uspés-
néj$imu zakovi jsou predkladany ulohy narocnéjsi. Adaptivni testovani umoznuje stanovit uroven
gramotnosti zakl presnéji, protoze zaci maji vice prilezitosti projevit své dovednosti v tilohach, které
odpovidaji pravé jejich urovni. Bliz§i podrobnosti o adaptivnim testovani v Setfeni PISA 2018 jsou
popsany v priloze 7.2.7.

V souvislosti s velkym rozsifenim kazdodenniho ¢teni texti v digitdlnich médiich se PISA 2018 ci-
lené zaméfila na sledovani ¢tenarskych dovednosti potifebnych pro tyto formy ¢teni. Byly vyvinuty
nové typy uloh a zménilo se i prostfedi, v némz jsou ulohy zakim zadavany. Je podobné webovym
strankam a umoznuje zobrazit vétsi pocet texti, které mohou byt propojeny hypertextovymi odkazy.
Do tohoto prostiedi byly také prevedeny piivodni trendové tlohy zaméfené na hodnoceni tradi¢néj-
$ich aspektii ¢tenarské gramotnosti. Ukdzku nové testové tlohy zadavané v simulovaném prostredi
webovych stranek uvadi priloha 7.2.6.

Zvys$ovani ucasti neclenskych zemi OECD v projektu PISA vedlo déle k nutnosti pfizptisobit Setie-
ni zaklim s méné rozvinutymi dovednostmi. Do testu ¢tenafské gramotnosti byly doplnény otazky,
které umoznuji 1épe stanovit nizsi tiroven gramotnosti zakt na dolnim konci $kaly. Cenné informace
o pri¢inach $patné Grovné ¢tenarské gramotnosti miize poskytnout také nové zarazeny test plynu-
lého cteni.

Dalsi novinkou $etfeni PISA 2018 bylo propojeni s TALIS 2018, dalsim projektem OECD, do mo-
dulu PISA-TALIS Link. Setfeni TALIS zjidtuje nazory a postoje ucitel a feditelt $kol napiiklad
v oblastech profesniho rozvoje, vyuky, pedagogického vedeni a uvadi je v mezinarodnich souvislos-
tech. Link umoznuje propojit data z obou $etfeni a rozsifuje soubor respondentt dotaznika o dile-
zitou skupinu aktért procesu vzdélavani - o ucitele. V Ceské republice se do tohoto modulu zapojilo
182 $kol a pres 2 600 uciteld. Zjisténi budou zverfejnéna na konci roku 2020.
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1.4 Které zemé jsou zapojeny do programu PISA

Cyklus PISA 2018 probé¢hl celkem v 79 zemich a ekonomickych regionech, z nichz 36 je ¢lenem
OECD a 28 je ¢lenem Evropské unie.

P

“a 92

e 3

N

s CLENSKE ZEME OECD

= OSTATNI ZUCASTNENE ZEME A REGIONY

Australie Madarsko Albénie Kypr

Belgie Mexiko Argentina Libanon

Ceska republika Némecko Baku (Azerbajdzén) Macao (Cina)

Dénsko Nizozemsko Bélorusko Malajsie

Estonsko Norsko Bosna a Hercegovina Malta

Finsko Novy Zéland Brazilie Maroko

Francie Polsko Brunej Moldavsko

Chile Portugalsko Bulharsko Panama

Irsko Rakousko Cerna Hora Peru

Island Recko Cina (vybrané provincie) Rumunsko

Italie Slovensko Dominikanskd republika Ruska federace

Izrael Slovinsko Filipiny Saudska Arabie

Japonsko Spanélsko Gruzie Severni Makedonie

Kanada Svédsko Hongkong (Cina) Singapur

Kolumbie Svycarsko Chorvatsko Spojené arabské emiraty

Korejska republika Turecko Indonésie Srbsko

Litva USA Jordansko Thajsko

Lotyssko Velkd Britanie Katar Tchaj-pej (Cina)

Lucembursko Kazachstan Ukrajina
Kosovo Uruguay
Kostarika Vietnam

Pozndmbky:

Cina (vybrané provincie) — zahrnuje vysledky z provincii Peking, Sanghaj, Tiang-su, Kuang-tung.
Spanélsko - neni zatazeno do mezindrodniho srovndni v oblasti ctendiské gramotnosti z divodu problematické kvality dat.
Kolumbie - je v procesu pristupovini do OECD, je zahrnuta do prismérii OECD, avsak vysledky zde neuvddime.
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1.5 Pojeti ctenarské gramotnosti v Setieni PISA 2018

Pro ¢tenarskou gramotnost jako hlavni testovanou oblast byla v roce 2018 aktualizovana definice
tak, aby odrazela nejen nové teorie porozuméni ¢tenému textu, ale i soudobé zmeény ve spolecnosti.
Setteni PISA 2018 vychézi z nasledujici definice ¢tenafské gramotnosti:

Ctenarska gramotnost je schopnost porozumét textu, premyslet o ném, posuzovat ho, zaby-
vat se jim a pouzivat ho k dosazeni vlastnich cild, k rozvoji vlastnich védomosti a potencialu
a k aktivni ucasti ve spole¢nosti.

Ke zjistovani arovné ¢tenarské gramotnosti se pouzivaji rizné typy testovych otazek, které se cilené
zaméfuji na rizné Ctendfské dovednosti oznacované jako ctendrské procesy. V rdmci Setfeni PISA
2018 se sleduji tfi hlavni okruhy dovednosti, které ctenari vyuzivaji, kdyz chtéji porozumét textiim,
posuzovat je a vyuzivat je k nejriiznéjsim uceltim:

e vyhledavani informaci,

e porozuméni,

e posuzovani a uvaZovani.

Pfi uplatnovani dovednosti z prvnich dvou okruhi pracuji ¢tenari predevsim s informacemi a vztahy
v textu samotném, pfi posuzovani a uvazovani nahlizeji na text s odstupem a analyzuji jej s vyuzitim
znalosti o jazykovych prostfedcich, funkénich stylech nebo zasadach strukturovani texti. Oproti
minulym cyklim Setfeni klade PISA 2018 zvyseny diiraz na dovednosti posuzovani kvality, davéry-
hodnosti a nestrannosti textd, které jsou nezbytné pro ¢teni texttl v prostfedi internetu.

Pfi hodnoceni ¢tenarské gramotnosti PISA dale zjistuje, zda zaci dovedou uplatiiovat své ctenarské
dovednosti pfi praci s riiznymi typy textil. Vzhledem k rostoucimu trendu ¢teni elektronickych textt
zavadi PISA 2018 nové déleni na dva typy texti:

e samostatné texty — maji jednoho autora, ktery je napsal v jednom case,

e soubory textl — obsahuji texty riiznych autort nebo texty jednoho autora psané v riiznych
¢asech.

Prace se soubory texti je typicka pro ¢teni v prostiedi internetu a kromé tradi¢nich ¢tenarskych
procest vyzaduje dovednosti nového typu zaloZené na porovnavani rtiznych textti na stejné téma.
Soubory textd byly ¢astecné vyuzivany i v minulych cyklech setfeni PISA, nyni jsou vSak do testu
¢tenafské gramotnosti zamérné zarazeny ulohy, v nichz texty v jednom souboru vyjadfuji riizna
stanoviska, vzajemné si odporuji nebo se lisi z hlediska kvality a divéryhodnosti. V situaci, kdy se
takové soubory textti bézné vyskytuji v elektronickych médiich, je dilezité zjistit, jak si s nimi zaci
umi poradit.

Podrobnéjsi vymezeni ¢tenarské gramotnosti v Setfeni PISA a ukazku testové ulohy nabizi prilo-
ha 7.2.
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2 Vysledky zZakii ve ctenarské gramotnosti

2.1 Primérné vysledky ve ctenafské gramotnosti a jejich vyvoj v ¢ase

Primérné bodové hodnoty ¢lenskych zemi OECD a EU na $kale ¢tenarské gramotnosti od roku 2000
ukazuje obrazek 2.1. Na obrazku je u kazdé zemé barevné oznaceno, zda je jeji vysledek v roce 2018
statisticky vyznamné vyssi nebo nizsi nez primeér zemi OECD (487 bodit), pripadné je-li srovnatelny
s timto primeérem. V dal$im sloupci je pomoci symbolt zndzornéno, jak se zemé svym vysledkem
v roce 2018 lisi od Ceské republiky. Protoze v Zadné zemi nebyly testy zadavany viem zdkm, ale
pouze jejich reprezentativnimu vybéru, nelze vysledek zemi pfesné stanovit. Je mozné urcit pouze
bodové rozmezi, v némz by se vysledek zemé s vysokou pravdépodobnosti (95 %) nachazel, kdyby
byli testovani v8ichni patnactileti Zaci. Z toho vyplyva, Ze vysledky nékterych zemi jsou vzdjemné
srovnatelné (statisticky vyznamné se nelisi), ackoli maji tyto zemé rtizné primérné hodnoty.
Vysledku vy$siho nez primér OECD dosahlo v roce 2018 devatendct zemi OECD a EU. Nejlépe
si vedly Estonsko, Kanada, Finsko a Irsko, jehoz vysledek je srovnatelny jesté s vysledkem Koreje
a Polska. Vysledek Ceské republiky odpovida préiméru zemi OECD a je srovnatelny s vysledkem
dalsich deviti zemi véetné Némecka, Francie, Nizozemska, Rakouska nebo Svycarska. Dalsi dvé stie-
doevropské zemé Slovensko a Madarsko se umistily pod primérem zemi OECD a vyznamné nize
nez Ceska republika. V ramci Evropské unie se Ceska republika nachazi v pasmu nadpriiméru.

Obrazek 2.1 Primérné vysledky zemi OECD a EU od roku 2000
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)

Zemé jsou tazeny podle vysledku v roce 2018 sestupné a cykly hlavni oblasti jsou podbarveny modre.

Zemé 2000 | 2003 | 2006 | 2009 | 2012 | 2015 | 2018 [***¢1VM4 R opcp | gy
Estonsko - - 501 501 516 519 523 A ano ano
Kanada 534 528 527 524 523 527 520 A ano ne
Finsko 546 543 547 536 524 526 520 A ano ano
Irsko 527 515 517 496 523 521 518 A ano ano
Korejska republika 525 534 556 539 536 517 514 A ano ne
Polsko 479 497 508 500 518 506 512 A ano ano
Svédsko 516 514 507 497 483 500 506 A ano ano
Novy Zéland 529 522 521 521 512 509 506 A ano ne
USA 504 495 - 500 498 497 505 A ano ne
Velk4 Britanie - - 495 494 499 498 504 A ano ano
Japonsko 522 498 498 520 538 516 504 A ano ne
Australie 528 525 513 515 512 503 503 A ano ne
Dénsko 497 492 494 495 496 500 501 A ano ano
Norsko 505 500 484 503 504 513 499 A ano ne
Némecko 484 491 495 497 508 509 498 A ano ano
Slovinsko - - 494 483 481 505 495 O ano ano
Belgie 507 507 501 506 509 499 493 @) ano ano
Francie 505 496 488 496 505 499 493 O ano ano
Portugalsko 470 478 472 489 488 498 @) ano ano
Ceska republika 492 489 483 478 493 487 ano ano
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Zemé 2000 | 2003 | 2006 | 2009 | 2012 | 2015 | 2018 [**"¥1 VIR opcp | EU
Nizozemsko - 513 507 508 511 503 O ano ano
Rakousko 492 491 490 - 490 485 O ano ano
Svycarsko 494 499 499 501 509 492 ©) ano ne
Chorvatsko - - 477 476 485 487 479 v ne ano
Lotyssko 458 491 479 484 489 488 479 v ano ano
Itélie 487 476 469 486 490 485 476 v ano ano
Madarsko 480 482 482 494 488 470 476 v ano ano
Litva - - 470 468 477 472 476 v ano ano
Island 507 492 484 500 483 482 474 v ano ne
Izrael 452 - 439 474 486 479 470 v ano ne
Lucembursko - 479 479 472 488 481 470 v ano ano
Turecko - 441 447 464 475 428 466 v ano ne
Slovensko - 469 466 477 463 453 458 v ano ano
Recko 474 472 460 483 477 467 457 v ano ano
Chile 410 - 442 449 441 459 452 v ano ne
Malta - - - 442 - 447 448 v ne ano
Rumunsko - - 396 424 438 434 428 v ne ano
Kypr - - - - 449 443 424 v ne ano
Mexiko 422 400 410 425 424 423 420 v ano ne
Bulharsko 430 - 402 429 436 432 420 v ne ano
Spanélsko 493 481 461 481 488 496 - ano ano
Primér OECD 494 494 485 491 493 490 487
Primér EU 490 493 482 484 491 486 482

Pramérny vysledek zemé v roce 2018

je statisticky vyznamné nad pramérem zemi OECD
neni statisticky vyznamné odlisny od priiméru zemi OECD

je statisticky vyznamné pod primérem zemi OECD
A je statisticky vyznamné lepsi nez vysledek CR
O neni statisticky vyznamné rozdilny od vysledku CR
v je statisticky vyznamné horsi nez vysledek CR

Obrazek 2.1 umoznuje sledovat vyvoj ¢tenarské gramotnosti zaka od prvniho cyklu $etfeni PISA
2000, kdy byla hlavni pozornost rovnéz vénovana ¢teni. PISA hodnoti v tfiletych intervalech vechny
tfi oblasti gramotnosti, pfesto je pfesnéjsi posuzovat vyvoj vysledka v kazdé oblasti mezi roky, kdy
se na ni Setfeni zamérovalo jako na hlavni oblast. V téchto letech je k hodnoceni hlavni sledované
oblasti pouzita $irsi $kala uloh, které plné pokryvaji riizné Grovné obtiznosti a vSechny dil¢i slozky
gramotnosti. Vysledky v ostatnich cyklech $etfeni mohou poslouzit k doplnéni celkového obrazu

r v

o vyvoji dovednosti zakt v dané oblasti v Case.

Z 38 zemi OECD nebo EU, které se ztcastnily alespon péti cykla Setfeni PISA, se od svého prvniho
testovani sedm zemi zlepsilo, osm zemi zhorsilo a ve 23 zemich se primérna uroven ctenarské
gramotnosti vyznamné nezménila. V Setfeni PISA se obecné zlepsily predevsim méné rozvinuté
staty, které zac¢inaly na nizké hodnoté ¢tenarské gramotnosti, z ¢lenti Evropské unie pak Estonsko,
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Portugalsko, Némecko, Polsko a Rumunsko. Vétsina evropskych statti a dale napriklad Kanada, USA
nebo Japonsko si zachovaly v podstaté konstantni droven ctenarské gramotnosti.

Estonsko - prehled vysledki

nejhorsich zaka
(pod trovni 2)

., Ctenarska Matematicka Ptirodovédna
Hlavni vysledky
gramotnost gramotnost gramotnost
PISA 2000 =
PISA 2003
PISA 2006 501* 515 531
PISA 2009 501* 512* 528
PISA 2012 516 521 541*
PISA 2015 519 520 534
PISA 2018 523 523 530
Priimérnad zména mezi +6,3* +2,5¢ +0.4
cykly
Kratkodoba zména
vysledku +3,9 +3,9 -4,1
(mezi roky 2015 a 2018)
Popis kiivky pribéhu stale vzrustajici stale vzrustajici konkavni
vysledka (tvar hrbu)
Ctenaiska Matematicka Ptirodovédna
Gramotnostni tirovné gramotnost gramotnost gramotnost
(2009 az 2018) (2012 az 2018) (2006 az 2018)
Zmény v zastoupeni +7,8% +0,9 +0,7
nejlepsich zaka
(troven 5 a 6)
Zmény v zastoupeni -2,3 -0,3 +1,1

Pozndmka: * statisticky vyznamny trend, zména nebo vysledek nad nebo pod vy-

sledkem PISA 2018.

V Ceské republice pozo-
rujeme propad primérné-
ho vysledku ve ctenarské
gramotnosti v letech 2006
a 2009 a jeho nasledné
zlepSeni na hodnotu bliz-
kou té z roku 2000. Vy-
znamné zlepSeni pritom
nastalo uz v roce 2012, od
té doby hodnota pramér-
ného vysledku stagnuje
(zmény jsou malé a statis-
ticky nevyznamné). Obra-
cenou vyvojovou kiivkou
proslo naptiklad Madar-
sko, v némz po zlepSeni
v roce 2009 nasledoval opét
pokles vysledku na uroven
roku 2000. Dlouhodobé
podobné vysledky ve cte-
narské gramotnosti jako
Ceska republika méa sou-
sedni Rakousko. Némecko
se priubéiné zlepsovalo az
do roku 2015, ale v posled-
nim obdobi jeho vysledek
kles] na hodnotu srovna-
telnou s CR. Polsko mezi
lety 2000 a 2006 presko-
¢ilo z pozice pod primeé-
rem zemi OECD do pasma

nadpriiméru a navzdory jistému kolisani vysledk je patrné, Ze se i nadale zlepsuje. Pozoruhodny je
vyvoj ¢tenarské gramotnosti v Estonsku, které se od roku 2009° setrvale zlepSuje azZ na uroven Finska.
Vysledky Finska se naopak od roku 2006 zhorsuji, pfesto vSak tato zemé ziistava na $picce Evropy.

Od posledniho cyklu PISA 2015 se vysledek vétsiny zemi OECD a EU vyznamné nezménil, vyrazné
zlepSeni pozorujeme (na obrazku 2.2) pouze v Turecku, naopak zhorsili se zaci z Loty$ska, Slovinska,
Lucemburska, Japonska, Norska a Nizozemska.

5 Estonsko se do PISA zapojuje od cyklu PISA 2006.

15



Obrazek 2.2 Zmény ve vysledcich v zemich OECD a EU mezi roky 2015 a 2018
(PISA 2018 - ¢tenarskd gramotnost)
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Jiny pohled na zmény ve vysledcich zaka ukazuje obrazek 2.3. Na obrazku je znazornéno 27 zemi
OECD, pro néz jsou k dispozici udaje z Setfeni PISA 2000 a 2018. Na vodorovné ose jsou vyznaceny
vysledky zemi z roku 2000 a na svislé ose hodnoty rozdili mezi lety 2000 a 2018. Je vidét, ze vSechny
ptivodné nadprimérné zemé se béhem uplynulych 18 let zhorsily, zatimco mnohé podpriimérné
zemé veetné Polska, Némecka nebo Portugalska se zlepsily. Ceské republika se podobné jako Ra-
kousko, Madarsko a Svycarsko nepatrné zhorsila, avsak toto zhorieni nenf statisticky vyznamné. Je
dalezité pripomenout, zZe v dusledku vyvoje vysledkii v zemich OECD se od roku 2000 snizila hodno-
ta priméru OECD. Diky tomu se Ceskd republika v roce 2018 dostala do primérného pasma, ackoli
jeji vysledek ma prakticky stejnou hodnotu jako v roce 2000, kdy byl podpriimérny.
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Obrazek 2.3 Vztah mezi zménou vysledka ve ctenaiské gramotnosti v letech 2000 az 2018
a prumérnym vysledkem v roce 2000
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)
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2.2 Zastoupeni zZakii v gramotnostnich arovnich

Bodovy vysledek kazdého zaka lze zaradit do jedné z gramotnostnich trovni. Kazdou troven lze
charakterizovat popisem konkrétnich dovednosti, které zaci v dané arovni ovladaji (viz ptiloha 7.1).
Z4ci, ktefi se nachdzeji v urcité drovni, s jistotou zvladaji ¢innosti charakteristické pro niz$i drovné
a pravdépodobné zvlidnou i ¢innosti odpovidajici jejich drovni. Zéci, jejichz vysledek je nizsi nez
zakladni droven 2, maji natolik omezené ¢tenarské dovednosti, Ze mohou mit potize s porozuménim
psanému textu v dal$im vzdélavani, v praci i v béZzném osobnim Zivoté. Prezentace vysledkt zaka
pomoci gramotnostnich urovni poskytuje podrobnéjsi informaci o tom, jak obtizné ¢tenarské tukoly
jsou zaci schopni vyfesit, a vypovidaji tak o mife osvojeni sledovanych ¢tenarskych dovednosti.

2.2.1 Ruzna aroven otazek ¢tenarské gramotnosti PISA - priklady

Nasledujici dvé ukazky z uvolnéné tlohy Kravské mléko, ktera byla pouzita v pilotnim $etfeni PISA
2018, predstavuji priklady otazek s riiznou urovni ¢tenarské gramotnosti. Na obrazku 2.4 je otazka
zakladni urovné.
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Obrazek 2.4 Ukazka testové otazky ze zakladni Grovné (2) ¢tendfské gramotnosti PISA

PISA 2018

Kravskeé miéko
Otazka 2/9

Precti si text ,MIéGna farma® na pravé strané. Odpovéz na
otazku kiiknutim na jednu z moZnosti.

Co je hlavnim cilem tohoto textu?

() Dokazat, Ze miééné vyrobky podporuji hubnuti

() Porovnat miééné vyrobky z MIédéné farmy s jinymi
miégnymi vyrobky

() Informovat vefejnost o rizicich spojenych se srdeénimi
chorobami

() Podpofit konzumaci vyrobk( z MIEEnE farmy

Mi&cna farma

< > (¥ wwwmlecnafarma.cz

Q-t MLECNA FARMA
¥

Bach

VyZivova hodnota mléka: nesmirny prinos!

MI&Ené vyrobky z Miééné farmy obsahuiji zakladni Ziviny: vapnik, bilkoviny,

vitamin D, vitamin B12, riboflavin a draslik. Diky t&mto vitaminim a mineralim jsou
miéEné vyrobky z Migéné farmy dlleditou sougasti zdravé stravy. KaZdodenni
konzumace miéEnych vyrobkl z Miééné farmy je skvély zpsob, jak télu dodat
potfebné vitaminy a mineraly.

Konzumace mié&nych vyrobki z Miédéné farmy podporuje hubnuti a pomaha
udrZovat zdravou hmotnost. Miéko zvy3uje pevnost a hustotu kosti. Dokonce
ZlepSuje zdravi kardiovaskularnino systému a pomanha pfedchazet rakovingé. Jedna
sklenice miéka je pina vitamind, minerald a ma obrovsky pfinos pro nase zdravi.

Podle MUDr. Bila Searse, profesora détského I€kafstvi na Kalifornske univerzité
v Irvine, obsahuje miéko mnoho dilefitych Zivin pohromadé. Tuto myslenku
zastava i Mezinarodni asociace mléEnych vyrobki (International Dairy Foods
Association — IDFA). IDFA dale naznatuje, Ze s timio nazorem by souhlasili také
mnozi odbornici a instituce plsobici ve zdravotnictvi.

Miéko obsahuje kompletni soubor deviti nezbytnych Zivin. Kromé toho, Ze je
vybornym zdrojem vapniku a vitaminu D, je také dobrym zdrojem vitaminu A,
bilkovin a drasliku. Miééné vyrobky jsou doporudovany lékafi. Uloha miéénych
vyrobku ve zdravé straveé je dlouhodobé uznavana védci i odborniky na vyzivu,
napfiklad americkou Narodni nadaci pro osteoporozu, Ministerstvem
zdravotnictyi USA, Statnimi zdravotnimi Ustavy USA, védeckou radou Americké
Iékarske asociace a fadou dalSich pfednich organizaci pisobicich ve
zdravotnictv

Mezinarodni asociace miéénych vyrobkl, 27. zafi 2007

Ctenafsky proces: Uvazovéani o obsahu a formé
Format otazky: Jednoduchy vybér odpovédi - vyhodnocovano strojové
Pozadovand urover: Uroven 2 - zakladni

Z&k mél v této otdzce identifikovat hlavni zdmér webové stranky. Ukolem Zdka nebylo ur¢it hlavni

myslenku textu, ale mél se zamyslet nad tim, pro¢ je tento text na strance zvefejnén a jak je napsan.

Ctenéfi na zakladni trovni by méli byt schopni posoudit celkovy zamér stiedné dlouhého textu.

K dal$im dovednostem typickym pro troven 2 patfi napriklad schopnost vybrat z nabidky vhodnou

webovou stranku nebo posoudit vyznam konkrétnich textovych ¢i grafickych prvka.
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Obrazek 2.5 Ukazka testové otazky z velmi vysoké urovné (5) ctenarské gramotnosti PISA

Pisa201s | MEAEER

Kravské mléko ‘

Mi&cna farma Reknéte ne

< -» (¥ www.zdravotnizpravodaj.cz/mleko
ZDRAVOTNI MAGAZIN

Otazka 7/9

Precti si oba zdroje na pravé strané. Preklikave] mezi
zaloZkami. Odpovéz na otazku kiiknutim na moznosti v tabulce.

Na zékladé obou textd o miéce rozhodni, zda jsou tvrzeni 'RE KNETE KRAVSKEMU

v nasledujici tabulce fakta, nebo nazory U kazdého tvrzeni MLEKU NE!
klikni na Fakt nebo Nazor.

MUDr. R. Gruber, redaktor pro zdravotnictvi

Je toto tvrzeni fakt, nebo nazor? m
Kravské miéko hraje velkou roli v Zivot& mnoha lidi ve Spojenych statech.

Ne]novejsi studie o zdravoinich pfinosech Kojenci piji kravske mieko z lahvitek. D&ti jedi cerealie zalite kravskym
miéka jsou piekvapive. 2 miékem. | dospéli si £as od £asu daji radi sklenku studeného miéka. Ano,

= - | kravské miéko hraje obrovskou roli v lidské stravé v mnoha zemich po celém

| Studie prokazaly, Ze piti mléka ma Skodlive o o~ sveté. Oviem stale vice vyzkum( naznatuje, Ze miéko vibec nemusi ,délat
GEinky na zdravi. =) tElu dobfe”, jak tvrdi jeden vieobecné znamy americky reklamni slogan.
NEkolik studii zpochybnilo vyznam miéka pro Ministerstvo zemédélstvi USA, Americka rada pro miecné vyrobky. firma Milk

| zpeviiovani kosti. W 2 Management a dal&i organizace fadu let miéko usilovn& propaguji. Viybizeji

I - dospélé, aby vypili alespon tfi sklenky mieka denn&. Aviak nékolik studii
Konzumace miéka a mié€nych vyrobkd je - v poslednim desetileti zpochybnilo vyznam miéka pro zpeviovani kosti i jina
nejlepsi zplsob, jak znubnout. 2 e tvrzeni o zdravotnich pfinosech miéka. Vysledky vas moZna prekvapi.

Jedna z nejnovéjdich a nejddlezitdjsich studii o GEincich piti miéka byla
zvefejnéna v roce 2014 v fijnovém Eisle odborného Iékafského asopisu
British Medical Journal Zavéry této studie vedly k pralomovym prohlaenim
o konzumaci miéka. V ramci této studie bylo sledovano vice nez 100 000 lidi
ve Svédsku po dobu 20-30 let. VEdci Zjistili, Ze zeny pijici miéko uirpély vice
zlomenin kosti. Navic muZi i Zeny pijici miéko byli vice ohroZeni srde€nimi
chorobami a rakovinou. Tyto ohromujici vysledky odpovidaji zavérdm jinych
studii.

K nékterym zdravotnim problémim spojenym s konzumaci miéka se vyjadril
Lékarsky vybor pro zodpovédnou medicinu (Physicians Committee for
Responsible Medicine — PCRM). Tvrdi, Ze miéko a mie€né vyrobky ,maji maly
nebo Zadny pfinos pro zdravi kosti*. PCRM dale popisuje konkrétni problémy

|| souvisejici s mliékem: o |
Ctenatsky proces: Propojovani a vyvozovani zavéra
Format otazky: Komplexni vybér odpovédi - vyhodnocovano strojové
Pozadovana aroven: Uroven 5 — velmi vysokd

Na obrazku 2.5 je otazka velmi vysoké gramotnostni Grovné. V této otazce mél zak propojit informa-
ce ze dvou webovych stranek a vyvodit, zda vybrana tvrzeni z webovych stranek predstavuji fakta,
nebo nézory. Zaci na velmi vysoké urovni dokdzou rozlidit podstatné informace a odlisit fakta od
nazord, a to i ve slozitéjsich vyjadrenich. Na zakladé¢ urcitych ndznakd umi posoudit, zda je text ne-
utralni, ¢i zaujaty.

2.2.2 Zastoupeni zaka zemi OECD a EU ve ctenafskych gramotnostnich arovnich

Na obrazku 2.6 je zndzornéno procentualni zastoupeni zakd zemi OECD a EU v jednotlivych trovnich
¢tenarské gramotnosti. Zemé jsou sefazeny podle procentualniho podilu zak, ktefi dosahli alespon
zékladni, druhé trovné. Nejuspésnéjsi zemé maji takovych zakt 85 % az 89 %. V Ceské republice
dosahlo alespon druhé urovné 79 % zaki, coz je o néco vice nez v pruméru zemi OECD (77 %)
ivpraméru zemi EU (76 %). Podil ceskych zaka s nejvice rozvinutymi ¢tenafskymi dovednostmi (na
urovni pét nebo $est) je srovnatelny s primérem zemi OECD, EU i s vysledkem nékterych dalsich
sttedoevropskych zemi (Rakousko, Svycarsko, Slovinsko). Mnohé evropské staty véetné Némecka
a Norska, jejichz pramérny vysledek se vyznamné nelisi od vysledku Ceské republiky, maji na dvou
nejvyssich urovnich vice nez 10 % zak.
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Obrazek 2.6 Zastoupeni Zaki zemi OECD a EU v gramotnostnich urovnich

(PISA 2018 - ¢tenarskd gramotnost)

Estonsko
Irsko
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Pod trovni 1c
Uroven 1c
Uroven 1b
Uroveh 1a
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Japonsko Uroveh 6
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Slovinsko
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Novy Zéland
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Norsko
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Portugalsko
Némecko
Ceska republika
Francie
Belgie
Chorvatsko
Lotyssko
Pramér OECD
Itélie
Rakousko
Svycarsko
Primér EU
Nizozemsko
Litva
Madarsko
Turecko
Island
Lucembursko
Recko
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Slovensko
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Pozndamka: Zemé jsou sefazeny sestupné podle zastoupeni Zdkii na tirovnich 2 aZ 6.

Zastoupeni zaku v jednotlivych trovnich ¢tenarské gramotnosti Ize sledovat od roku 2000, kdy se
Setfeni PISA rovnéz zaméfovalo primdarné na cteni. Zmény v rozdéleni zaka do gramotnostnich
trovni viceméné odpovidaji zméndm priimérnych bodovych vysledkti. V Ceské republice se ovsem
béhem poslednich osmnactilet podil zaki pod zakladni druhou trovni zvysil ze 17 % na 21 %, ackoli
pramérny vysledek se vyznamné nelisi. Toto zjisténi naznacuje, Ze skupina zaka ohrozenych budouci
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neuspésnosti se v Ceské republice zvétiuje, a to navzdory mirnému poklesu podilu téchto 74kt o dva
procentni body od roku 2009. Tato pétina zakd muze mit v budoucnu problémy nebo - pohledem
z druhé strany — mtiZe pfedstavovat zatéz pro spole¢nost. Dovednosti odpovidajici dvéma nejvyssim
gramotnostnim urovnim mé v Ceské republice 8 % 74k, coz je vice nez v roce 2009 (5 %) a priblizné
stejné jako v roce 2000 (7 %).

Podrobnéjii pohled na zastoupeni z4kti Ceské republiky v gramotnostnich tirovnich v letech 2000 a%
2018 nabizi obrazek 2.7. Z pohledu vyvoje vysledki jsou zajimavé roky 2006 a 2009. V roce 2006 byl
primérny vysledek Ceské republiky ve ¢tenaiské gramotnosti 483 bod a zastoupeni z4kt pod tirov-
ni dva bylo viibec nejvyssi — 25 %. V roce 2009 se snizil primérny vysledek na minimalni dosazenou
hodnotu 478, ale podil zaka pod zakladni Grovni se nezvysil. Snizeni primérného vysledku v roce
20009 Ize vysvétlit zvySenim podilu zakd v urovni dvé na tkor ostatnich, vyssich urovni. Podobné 1ze
zjistit, Ze zlep$eni v roce 2012 zpusobil nartist podilu zaki ve tieti irovni a vyssich.

Obrazek 2.7 Zastoupeni ceskych zaki v gramotnostnich urovnich od roku 2000
(PISA - ctenarska gramotnost)

2000 [ I B Pod drovni 1c
W Uroven 1c
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2.3 Rozdily mezi zaky

Vedle celkovych vysledkt zaku je pro posouzeni vzdélavacich systémi dilezitym ukazatelem rozdil
mezi nejlep$imi a nejslabsimi zaky. Dobra vzdélavaci politika by méla usilovat o co nejlepsi primeér-
ny vysledek v kombinaci s co nejmens$imi rozdily mezi zaky. Velké rozdily mezi zaky naznacuji, ze
v zemi miize dochazet k zaostavani slabych zakd, které ztézuje jejich dalsi vzdélavani a zapojeni do
spole¢nosti.

Velikost rozdilu mezi nejleps$imi a nejslabsimi zaky se v jednotlivych zemich 1isi a nesouvisi s jejich
pramérnym bodovym skore. Mezi zemémi s velkym rozdilem mezi dobrymi a slabymi zaky najdeme
jak zemé s nadprimérnym vysledkem, jako napiiklad Svédsko & Némecko, tak zemé s podpriimér-
nym vysledkem, naptiklad Maltu a Lucembursko. Podobné k zemim s nejmensimi rozdily mezi zaky
patii podpriimérné Chorvatsko a Lotyssko, ale i nadprimérné Irsko ¢i Estonsko. Ceské republika
se fadi k zemim s mirné podpriameérnymi rozdily mezi zaky. Hodnota rozdilu mezi vysledky péti
procent nejlepsich a péti procent nejslabsich zakd u nas ¢ini 319 bodt, primér OECD je 327 bodad,
primér EU 324 bodd. Velikost rozdilu mezi nejlepsimi a nejslabsimi zdky v Ceské republice odpo-
vidd tomu, co bylo naméfeno v roce 2000 (318 bodu), oproti roku 2009 se viak vyznamné zvysila,
ato o 17 bodi. Prohloubeni rozdiléi mezi zaky od roku 2009 Ize vysvétlit predevsim zvysenim podilu
zaki na paté a $esté gramotnostni urovni.
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2.3.1 Rozdily ve vysledcich chlapci a divek

Ve ¢tenarské gramotnosti dosahuji divky ve vSech zemich pravidelné lepsiho vysledku nez chlapci.
V Setfeni PISA 2018 (obrazek 2.8) je priimeérny rozdil mezi vysledkem divek a chlapcti vzemich OECD
30 bodd, v Ceské republice 33 bod. Pod zékladni, druhou tGrovni gramotnosti se ptitom v Ceské
republice nachazi 26 % chlapcti a 15 % divek. Naopak na dvou nejvyssich trovnich je 6 % chlapct
a 10 % divek. I tyto hodnoty jsou blizké priméru OECD. Ve srovnani s rokem 2009 se rozdil mezi
vysledkem chlapct a divek v Ceské republice zmensil o 18 bodét na hodnotu srovnatelnou s tim, co
bylo naméfeno v roce 2000. Postupné snizovani rozdilu vysledkt mezi chlapci a déveaty bylo v Ces-
ké republice zaznamendno jiz v $etfenich PISA 2012 a 2015, kdy byla ¢tenafska gramotnost vedlejsi
testovanou oblasti.

Obrazek 2.8 Vysledky divek a chlapcii, CR a primér OECD
(PISA 2018 - ctenarskd, matematicka a prirodovédna gramotnost)
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24 Vysledky na dilc¢ich $kalach ¢tenarské gramotnosti

Stejné jako v predchozich cyklech Setfeni PISA, kdy byla ¢tenarskd gramotnost hlavni hodnocenou
oblasti, je i v roce 2018 mozné porovnat vykony zaku v dil¢ich slozkach ¢tenarské gramotnosti, pro
néz byly vytvoreny samostatné skaly. PISA 2018 umoznuje posoudit, jak Zaci ovladaji rizné druhy
¢tenarskych dovednosti, které PISA 2018 oznacuje jako ctenarské procesy, a zda se jejich vykony lisi,
kdyz pracuji s jednim textem, nebo se souborem textt. Dosazené vysledky na rtiznych dil¢ich ska-
lach nelze mezi sebou pfimo srovnavat, je vSak mozné urcit silné a slabé stranky jednotlivych zemi
porovnanim jejich relativniho postaveni na kazdé dil¢i $kale vzhledem k mezinarodnimu primeéru
vSech zapojenych zemi. Pfimé porovnani bodovych skdre neni mozné, protoze kazda dil¢i skala ma
jinou hodnotu mezinarodniho priméru.
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2.4.1 Vysledky na dil¢ich skalach podle ¢tenatskych procesi

Pfi ¢teni vyuzivaji ¢tenafi rizné kognitivni dovednosti, které jim umoznuji textu porozumét a vzit si
z néj, co potfebuji. V Setfeni PISA 2018 se sleduji tfi hlavni typy dovednosti

- vyhledavani informaci,
- porozuméni,
- posuzovani a uvazovani.

Vyhledavani informaci je zalozeno na doslovném ¢teni, ¢tendf pfi ném vyhledava jednotliva slova ¢i
slovni spojeni, kterd jsou pfimo uvedena v textu. Porozuméni vyzaduje vyvozovani vztahd mezi rtz-
nymi ¢astmi textu a propojovani textu se zkusenostmi Ctenare, jde tedy za rovinu doslovného ¢teni.
Pfi posuzovani a uvazovani ptistupuje ¢tenar k textu s odstupem a hodnoti jeho obsah, styl ¢i kvalitu
s vyuzitim svych znalosti o jazykovych prostfedcich, slohovych ttvarech nebo o tématu, o némz text
pojednava. Do kategorie posuzovani a uvazovani fadi PISA 2018 také dovednosti kritického hodno-
ceni divéryhodnosti textd a jejich zdroji.

Na obrazku 2.9 jsou uvedeny primérné vysledky zemi Evropské unie na dil¢ich skalach podle cte-
narskych procest. Zemé jsou razeny podle jejich primérného vysledku na celkové skéle ¢tenarské
gramotnosti. ProtoZe je mezinarodni priimér na skalach porozuméni a vyhledavani informaci nizsi
nez na $kale posuzovani a uvazovani, je vysledek na téchto dvou dil¢ich skalach ¢asto hodnocen jako
relativné lepsi, i kdyz je v bodech priblizné stejny jako vysledek na skale posuzovani a uvazovani.
Z4ci vétsiny zemi EU byli relativné tspésnéjsi v oblasti vyhledavani informaci, jako vyznamné lepsi
se vysledek v této slozce étenafské gramotnosti ukdzal ve Finsku, Irsku, Némecku, Francii, Ceské re-
publice, Nizozemsku, Slovensku a Malté. Vyznamné lepsiho vysledku na skale porozuméni dosahlo
v ramci EU pouze Madarsko, vyznamné vyssi uspésnost na $kale posuzovani a uvazovani mél Kypr
a mimo Evropskou unii naptiklad Kanada, USA nebo Australie. Podobné silné a slabé stranky zemi
v rozvoji raznych ctendiskych dovednosti se ukazuji i v Setfeni PIRLS, zaméfeném na ctendfskou
gramotnost zaka 4. ro¢niku zékladni $koly, a pravdépodobné odrazeji rozdily ve zptisobu vyuky
¢teni od prvnich let $kolni dochazky. Napriklad anglosaské zemé propojuji uz od primarni skoly
&teni s psanim (ve smyslu slohové priipravy), zatimco v Ceské republice se tyto dvé oblasti vyucuji
vétsinou oddélené a v ¢itankach prevazuji ukoly na vyhledavani informaci. Oproti Setfeni PIRLS jsou
vSak zjisténé rozdily mezi vysledky zaka na dil¢ich $kalach podle ¢tenarskych procesi ve sledova-
nych zemich EU (s vyjimkou Nizozemska) spise malé.

Pred deviti lety zaznamenalo $etfeni PISA 2009 vyrazné slabsi vysledek ceskych zakt na $kale zhod-
noceni textu, ktera odpovida nynéjsi skale posuzovani a uvazovani. Zlepseni ceskych zakh v této
slozce Ctenafské gramotnosti miize souviset s tim, Ze do Setfeni PISA 2018 byly zarazeny nové typy
testovych uloh, jez hodnotily ¢tenarskou gramotnost v prostredi internetu a vyzadovaly dovednosti
na pomezi ¢tenafské a medialni gramotnosti. Relativné vysokou troven pocitacové a informacni
gramotnosti ¢eskych zaka prokdzalo mezinarodni $etfeni ICILS 2013, zaméfené na ¢trnactileté zaky,
v némz dosahli zéci Ceské republiky nejlepsiho vysledku ze vsech devatendcti ziacastnénych zemi.
V novych ¢tenatskych tlohach PISA 2018 méli Zaci naptiklad posoudit vérohodnost informaci zis-
kanych na internetu nebo odhalit skryty zamér autora webovych stranek (ukazka na obrazku 2.4).
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Obrazek 2.9 Vysledky zemi EU na dil¢ich $kalach podle ctenafskych procesii
(PISA 2018 - ¢tenarskd gramotnost)
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2.4.2 Vysledky na dil¢ich skalach podle typu textu

V souvislosti s rostoucim vyznamem c¢teni v elektronickych médiich zavedlo Setfeni PISA 2018 roz-
liSeni mezi samostatnym textem a souborem textu, které nahrazuje dfivéjsi déleni textti na souvislé
a nesouvislé. Soubor text sdruzuje tematicky blizké prispévky rtznych autorti, popiipadé rizné
staré texty jednoho autora. Prace se soubory texti je charakteristicka pro ¢teni v informacné boha-
tém prostredi internetu a vedle tradi¢nich ¢tenatfskych postupti (vyhledavani doslovné uvedenych
informaci, propojovani informaci, vyvozovani zavéri, interpretovani vyznamu apod.) vyzaduje do-
vednosti nového typu, jejichz zakladem je vzajemné porovnavani texttl, efektivni vyhodnocovani
jejich kvality a odhalovani prvki, v nichz si rtizné texty protifeci. Jednim z dilezitych zaméri Setfeni
PISA 2018 bylo zjistit, jak Zaci ovladaji tyto nové ctenarské dovednosti. Obrazek 2.10 predstavuje
ukdzku souboru textli z uvolnéné ulohy Slepici forum, ktera byla pouzita v pilotnim $etfeni PISA
2018. Text neni dlouhy, ale ma vSechny potfebné vlastnosti souboru textu, u kterych je tfeba zvazovat
vice hledisek, premyslet o divéryhodnosti a posuzovat autory i obsah prispévki. (Snimek obrazovky
nezobrazuje text v plném rozsahu. Pro zobrazeni celého textu musel zdk vyuzit rolovani obrazovky.)
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Obrazek 2.10 Ukazka testové otazky zjistujici schopnost pracovat se souborem texti

Pisa2018 | MEREEN

Slepici forum ‘

| <> (6.4 wuw zdravislepic cz/forum/aspirin-slepice

Zdravi slepic

Otazka 3/7

V&3 on-line zdroj informaci pro zdravé slepice

Precti si forum Zdravi slepic na pravé sirané. Odpovez na

olazku kiiknutim na moznosti v tabulce e Férum Fotografie

gmes o rg g : sranc - Podavani aspirinu slepicim
NEékteré pfispévky na foru se vztahuji k tématu, jiné ne.

V nasledujici tabulce kliknutim na Ano nebo Ne u kaidého ‘ lvana 88  UVODN PRISPEVEK K TEMATU 28. Fina, 18:12
piispévku oznac, jestli se vziahuje k problému lvany_88. 53
Dobry den viem!

MiZu dat své slepici aspirin? Jsou ji 2 roky a myslim, Ze si poranila nohu. K veterinafi se
nedostanu dfiv neZ v pondéli, a telefon mi nezveda. Mam pocit, Ze to slepici dost boli.

Vztahuje se tento prispévek k problému

Ivany 88?2 5 it = s - 3 - st i

| Chtéla bych ji néco dat, aby se ji ulevilo, neZ budu moct zajit k veterinafi. Diky za vasi
Pfispévek NelyB79 o |o ROMOE:
Pfispévek Mon&i @ O ‘ NelaB79 28. fijna, 18:36
Plispévek Akce_dribeZ O O Nevim, jestli je aspirin pro slepice bezpetny. Vidycky se nejdfiv poradim s veterinafem,

nei dam slepicim néjaky Iek. Vim, Ze nékieré |eky, kieré jsou bezpetné pro lidi, mohou

Plispévek Boba O[O byt pro slepice velmi nebezpeéné.
Pfispévek Franty o |O & Monéa 28, Fina, 18:52

Ja uZ jsem jednou dala zranéné slepici aspirin. Nebyl s tim Zadny problém. Druhy den
jsem 3la k veterinafi, ale uZ ji bylo lip. Myslim, Ze by mohlo byt nebezpeéné, kdybyste ji
toho dala moc, takie nepfekracujte doporutené davkovanil Doufam. 7e se ji brzy ulevil

‘ Akce dritbes 28 fina, 18:07

Hezky den! Nezapomefite se podivat na moji super akéni nabidku veSkerého zboii pro
dribeZ Nyni velke slevy!

x Bob 28. fina, 19:15

Mdize mi prosim nékdo poradit, jak poznam, 7e je slepice nemocna? Diky

x Franta 28, Fina, 19:21

Ctenéisky proces: Uvazovani o obsahu a formé
Format otazky: Komplexni vybér odpovédi - vyhodnocovano strojové
Pozadovana aroven: Uroven 2 - zékladni

V této otazce bylo ukolem zdka urcit, zda jsou vybrané prispévky rtiznych autorti na féru relevantni
pro dané téma. Nejprve musel porozumét doslovnému vyznamu kazdého prispévku a poté premyslet
o tom, jak souvisi s hlavnim tématem diskuse.

Na dil¢ich skalach podle typu textu ma vétsina zemi s pramérnym a nadprimérnym celkovym vy-
sledkem bud vyrovnané vysledky, nebo ma relativné lepsi skore na $kdle soubort texti. Naopak
celkové podprimeérné zemé si spise vedou Iépe na skale samostatnych textt. To lze vysvétlit tim, Ze
zpracovani samostatnych texti je predstupném k rozvoji specifickych ¢tenarskych dovednosti nut-
nych k porovnavani a propojovani vétsitho poctu textd, které se nemohou plné rozvinout, pokud
zaci nemaji dostatecné zvladnuté tradi¢ni ¢tenafské dovednosti uplatiované pri cteni samostatnych
texta.

Na obrazku 2.11 jsou zemé OECD a EU usporadany do tii skupin podle toho, zda jsou ve srovnani
s ostatnimi zic¢astnénymi zemémi relativné tispésnéjsi ve zpracovani samostatnych textt, soubort
textl, pfipadné zda jsou u nich vysledky na obou dil¢ich $kalach vyrovnané. Na svislé ose jsou uvede-
ny dosazené vysledky zemi na celkové $kale ctendiské gramotnosti. Ceska republika patii k zemim,
jejichZ Zaci jsou vyrazné tispésnéjsi na skale soubort textt. V téchto zemich véetné Ceské republiky
by bylo vhodné rozvijet slozitéjsi dovednosti porozuméni samostatnym texttim, které mohou prispét
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ke zvyseni celkové urovné ¢tenarské gramotnosti. Relativné vyssi uspésnost ceskych zaki v praci se
soubory texti muze opét souviset s tim, Ze vétsina téchto testovych uloh byla zasazena do prostredi
internetu a zaci pfi nich mohli vyuzit dovednosti z informac¢ni gramotnosti.

Obrazek 2.11 Rozdéleni zemi OECD a EU podle relativni uspé$nosti na dilc¢ich skalach podle
typu texti
(PISA 2018 - ¢tenarskd gramotnost)

Kanada ® Estonsko
® Finsko
® |rsko
515 @ Korejska republika
® Polsko Novy Zéland
Svédsko
e USA ® Velka Britanie
() Austrélie 4 Japonsko
$ H?“kok ) Déansko
495 em.ec 0 Francie
® Slovinsko © Belgi
Portugalsko elgie
< o ® Ceska republika
g Nizozemsko
8 Lotyssko Rakousko
z e @ Chorvatsko Svycarsko
U 475 ® Madarsko @ |tilie
2 @ Island
E\ ® |zrael ® Lucembursko
s
? ® Turecko
@
g ! ® Slovensko
= 455 Recko
® Malta
435
® Kypr
® Bulharsko
415
Relativné lepsi Vyrovnané Relativné lepsi
vysledek na skale vysledky na obou vysledek na skale
samostatnych textl dil¢ich skélach soubor( textl

Vysledky ceskych zakid na vSech péti dil¢ich $kalach ¢tenafské gramotnosti se vyznamné nelisi od
priaméru zemi OECD. Na vs$ech dil¢ich gkalach dosahly dale divky lepsiho vysledku nez chlapci.
Relativné nejvétsi rozdil (36 bodii) mezi vysledkem divek a chlapcii pozorujeme v Ceské republice
na Skale samostatnych text. Schopnost prace se samostatnymi texty je slabou strankou ceskych
chlapct, které je tfeba vénovat pozornost navzdory zvySenému dirazu, jenz Setfeni PISA 2018 klade
na praci se soubory textd. Vysledky ¢eskych zakii na dil¢ich $kalach spolu s priimérem zemi OECD
ukazuje obrazek 2.12. Na obrazku je patrna tendence k relativné vys$si uspésnosti ceskych zaki, a to
divek i chlapct, v oblasti vyhledavani informaci a v praci se soubory text. Vzhledem k velikosti

statistické chyby vsak neni zddny rozdil mezi vysledkem Ceské republiky a odpovidajicim primérem
OECD statisticky vyznamny.
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Obrazek 2.12 Priimérné vysledky Ceské republiky a zemi OECD na dil¢ich skalach
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)

CELKOVY VYSLEDEK
510

Soubor textt Whledavaniinformaci

Samostatny text Porozuméni

Posuzovani a uvazovani

—eo— Ceskarepublika =o— Prlimér OECD =e— Ceska republika - chlapci
Pramér OECD - chlapci == Ceska republika — divky =e= Pramér OECD - divky
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3 Vysledky zakii v matematické a prirodovédné gramotnosti

Matematickd a pfirodovédna gramotnost byly v cyklu PISA 2018 vedlej$imi (malymi) testovanymi
oblastmi. Pocet uloh v testovych sadach byl sice nizs$i nez ve ¢tenarské gramotnosti, avak dostatecné
velky na to, aby poskytl spolehliva data. Metodika $etfeni PISA umoznuje sledovani zmén ve vysled-
cich patndctiletych zakd v pribéhu casu, které s pribyvajicimi cykly nabyva na vyznamu.

3.1 Matematicka gramotnost

Setteni PISA 2018 vychazelo z definice matematické gramotnosti vytvofené pro cyklus PISA 2012,
kdy byla tato oblast naposledy hlavni testovanou oblasti:

Matematicka gramotnost je schopnost jedince formulovat, pouzivat a interpretovat matema-
tiku v rtiznych kontextech. Zahrnuje matematické mysleni, pouzivani matematickych pojmt,
postupd, faktl a nastroji k popisu, vysvétlovani a predpovidani jevii. Pomaha jedinci si uve-
domit, jakou roli matematika hraje ve svété, a diky tomu spravné usuzovat a rozhodovat se tak,

jak to vyzaduje konstruktivni, angazované a reflektivni ob¢anstvi.

3.1.1 Primérné vysledky v matematické gramotnosti a jejich vyvoj v case
Priimérné bodové hodno- . . , .
1. Finsko - prehled vysledkii
ty matematické gramot- -
nosti 7akt ze zemi OECD ity Ctenarska Matematickd Pfirodovédna
. gramotnost gramotnost gramotnost
a EU od roku 2003 az do
. PISA 2000 546*
roku 2018 wukazuje ob- DISA 2003 - e
razek 3.1. Mirny pokles
. , PISA 2006 547% 548* 563*
pruméru zemi OECD lze
Y 1s g , PISA 2009
vysvétlit snizovdanim vy- 536" 541 354
sledkt zapojenych zemi PISA 2012 524 519* 545*
a dosazenymi vysledky PISA 2015 526 511 531*
nové pristupujicich zemi PISA 2018 520 507 500
OECD. Za zminku sto- Primérna zména mezi 40* 9 1* 107+
ji zvlasté velice vyrazny | cykly ’ ’ ’
pokles vysledku finskych | Kritkodoba zména
74kl o 41 bodd mezi je- | Vysledku 3 =2 s
. . (mezi roky 2015 a 2018)
jich maximem v roce
. . Popis ktivky prabéhu stéle klesajici stéle klesajici stale klesajici
2006 a minimem Vv roce vysledkis
2018. ROZd%l mez1 CeSkyml Ctenarska Matematickd Prirodovédna
a ﬁnSkyml VYSICde s€ Gramotnostni urovné gramotnost gramotnost gramotnost
tak zmensil na pouhych (2009 a7 2018) (2012 a2 2018) (2006 a2 2018)
8 bodu. Zmény v zastoupeni
nejlepsich zaki -0,3 -4,1* -8,6*
(troven 5 a 6)
a1 v, , o . Zmény v zastoupeni
Nejlepsich vysledkit mezi | | oporsich zaka +5,4¢ +2,7¢ 18,8*
zemémi OECD a EU do- | (pod trovni 2)

sahli v oblasti matema-
tické gramotnosti  Zaci

Pozndmka: * statisticky vyznamny trend, zména nebo vysledek nad nebo pod vy-

sledkem PISA 2018.
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z Japonska, Koreje, Estonska a Nizozemska. Do skupiny zemi se statisticky vyznamné lepsim vysled-
kem, nez je primér zemi OECD, patii také Ceska republika. Vysledek, jenz se statisticky nelisi od
prameérného vysledku zemi OECD, maji Zaci z Portugalska, Australie, Italie a Slovenska.

Vysledky zakt v matematické gramotnosti je mozné sledovat od roku 2003, kdy byla tato oblast po-
prvé hlavni testovanou oblasti. Vysledky ceskych zaka byly v roce 2003 nad primérem zemi OECD.
Pramérny vysledek ceskych zakt se v oblasti matematické gramotnosti mezi hlavnimi Setfenimi
v letech 2003 a 2012 statisticky vyznamné zhorsil o 17 bodt. Mezi roky 2012 a 2015 se dale mirné
zhorsil o 7 body, ale uz statisticky nevyznamné, a kopiroval uroven priméru zemi OECD. V nasledu-
jicim cyklu v roce 2018 se zlepsil o 7 bodii, na hodnotu 499 bodu. Je to vysledek statisticky vyznamné
lepsi nez primér zemi OECD (489 bodt). Statisticky vyznamné lepsiho vysledku dosahli ¢esti zaci
naposledy v roce 2006, kdy hodnotu priméru zemi OECD prevysovali o 20 bodi.

Obrazek 3.1 Pramérné vysledky zemi OECD a EU od roku 2003
(PISA 2018 - matematicka gramotnost)

Zemé jsou tazeny podle vysledku v roce 2018 sestupné a cykly hlavni oblasti jsou podbarveny modre.

Zemé 2003 | 2006 | 2009 | 2012 | 2015 | 2018 [FUIVIER) opcp | EU
Japonsko 534 523 529 536 532 527 A ano ne
Korejské republika 542 547 546 554 524 526 A ano ne
Estonsko - 515 512 521 520 523 A ano ano
Nizozemsko 538 531 526 523 512 519 A ano ano
Polsko 490 495 495 518 504 516 A ano ano
Svycarsko 527 530 534 531 521 515 A ano ne
Kanada 532 527 527 518 516 512 A ano ne
Dénsko 514 513 503 500 511 509 A ano ano
Slovinsko - 504 501 501 510 509 A ano ano
Belgie 529 520 515 515 507 508 A ano ano
Finsko 544 548 541 519 511 507 A ano ano
Svédsko 509 502 494 478 494 502 O ano ano
Velka Britanie - 495 492 494 492 502 O ano ano
Norsko 495 490 498 489 502 501 @] ano ne
Némecko 503 504 513 514 506 500 O ano ano
Irsko 503 501 487 501 504 500 O ano ano
Ceska republika 516 510 493 499 492 499 ano ano
Rakousko 506 505 - 506 497 499 O ano ano
Lotyssko 483 486 482 491 482 496 @) ano ano
Francie 511 496 497 495 493 495 O ano ano
Island 515 506 507 493 488 495 O ano ne
Novy Zéland 523 522 519 500 495 494 O ano ne
Portugalsko 466 466 487 487 492 @) ano ano
Austriélie 524 520 514 504 494 v ano ne
Italie 466 462 483 485 490 v ano ano
Slovensko 498 492 497 482 475 v ano ano
Lucembursko 493 490 489 490 486 483 v ano ano
Spanélsko 485 480 483 484 486 481 v ano ano
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Zemé 2003 | 2006 | 2009 | 2012 | 2015 | 2018 |*”UIVIERI opcp | EU
Litva - 486 477 479 478 481 v ano ano
Madarsko 490 491 490 477 477 481 v ano ano
USA 483 474 487 481 470 478 v ano ne
Malta - - 463 - 479 472 v ne ano
Chorvatsko - 467 460 471 464 464 v ne ano
Izrael - 442 447 466 470 463 v ano ne
Turecko 423 424 445 448 420 454 v ano ne
Recko 445 459 466 453 454 451 v ano ano
Kypr - - - 440 437 451 v ne ano
Bulharsko - 413 428 439 441 436 v ne ano
Rumunsko - 415 427 445 444 430 v ne ano
Chile - 411 421 423 423 417 v ano ne
Mexiko 385 406 419 413 408 409 ano ne
Priimér OECD 499 490 492 490 487 489
Primér EU 499 490 489 489 487 489

Prumérny vysledek zemé v roce 2018

je statisticky vyznamné nad pramérem zemi OECD
neni statisticky vyznamné odlisny od priiméru zemi OECD

je statisticky vyznamné pod primérem zemi OECD
A je statisticky vyznamné lepsi nez vysledek CR
O neni statisticky vyznamné rozdilny od vysledku CR
v je statisticky vyznamné horsi nez vysledek CR

V porovnani vysledk(i mezi roky 2015 a 2018 dosahli nejvétsiho zlepseni mezi zemémi OECD a EU
turecti zaci, ovSem toto zlep$eni nasledovalo po priblizné stejné velkém poklesu v predchozim cyklu.
O vice nez o deset bodti se zlepsili Zaci z Lotysska, Kypru, Polska a Slovenska Slovensti Zaci se v ma-
tematickych testech po dvou cyklech zhorSovani zlep$ili vyrazné — o 11 bodt. V zadné zemi OECD
se zaci mezi roky 2015 a 2018 vyrazné nezhorsili, pouze Rumunsko vykazuje zhor$eni o 14 bodu.
Rozdily ve vysledcich zaka zemi OECD a EU mezi roky 2015 a 2018 jsou zndzornény na obrazku 3.2.
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Obrazek 3.2 Zmény ve vysledcich v zemich OECD a EU mezi roky 2015 a 2018
(PISA 2018 - matematicka gramotnost)
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3.1.2 Zastoupeni Zakta v gramotnostnich urovnich

V matematické gramotnosti dosahuje nebo prekracuje zakladni druhou gramotnostni uroven 80 %
¢eskych zaki, coz je vice nez je primér zemi OECD (76 %). Dovednosti odpovidajici dvéma nej-
vy$$im urovnim ma 13 % ceskych zakd, v zemich OECD je to v priméru 11 % zakt. Ze zemi EU
maji nejvyssi podil zakt v paté a Sesté gramotnostni urovni Nizozemsko (18 %) a Estonsko (16 %).
Srovnatelné vysoky podil Zzakéi na trovni 5 a 6 (18 %) méla Ceské republika v letech 2003 a 2006.
V nasledujicim cyklu v roce 2009 klesl jejich podil na 12 % a od té doby se vyznamné neménil.
Vyznamné se neménil ani podil ¢eskych zaka pod trovni 2, ktery se od roku 2006 pohybuje kolem
20 %. Zmény v zastoupeni zaki v jednotlivych gramotnostnich trovnich, jak je vidét na obrazku 3.3,
viceméné sleduji pokles primeérného vysledku v roce 2009 a jeho naslednou stagnaci.

Obrazek 3.3 Zastoupeni ceskych zaka v matematickych gramotnostnich urovnich od roku 2003
(PISA 2018 - matematicka gramotnost)

2003 [ P . W Pod drovni1
‘E Uroven 1
§ 2006 - s Urover 2
S 2009 [ e Urovefi 3
3 B Uroven4
£ 2012 [ . B Unoveirs
S 2015 [ e W Uroveii6

2018 [ .

100 90 8 70 60 50 40 30 20 10 O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Podil Zaki v procentech

3.1.3 Rozdily ve vysledcich chlapci a divek

V praméru zemi OECD dosahli v roce 2018 v matematické gramotnosti chlapci o pét bodi lepsiho
vysledku nez divky. To je o Sest bodii mensi rozdil nez v roce 2012, kdy byla matematickd gramotnost
hlavn{ testovanou oblasti. V Ceské republice se vysledky divek a chlapcii vyznamné nelisi, stejné jako
v roce 2015. Chlapci u nds v matematické gramotnosti dosahovali vyznamné lepsiho vysledku nez
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divky naposledy v roce 2012 (o 12 bodit). Souhrnny pohled na vysledky chlapct a divek v $etfeni
PISA 2018 ukazuje obrazek 2.8 na stran¢ 22.

3.2 Pfirodovédna gramotnost

Prirodovédna gramotnost byla hlavni testovanou oblasti v roce 2006 a v minulém cyklu v roce 2015.
V Setfeni PISA 2018 byla pouzita nasledujici definice prirodovédné gramotnosti z roku 2015:

Prirodovédna gramotnost je schopnost pfemyslet a jednat ve véech vécech souvisejicich s pri-
rodnimi védami a jejich principy jako aktivni obcan.

Prirodovédné framotn}: Clovek je schopen a ochoten zapojit se do vécné debaty

o prirodnich védach a technologiich, k ¢emuz musi mit nasledujici dovednosti:

1) Vysvétlovat jevy védecky - rozpoznavat, nabizet a hodnotit vysvétleni rtiznorodych prirod-
nich jevi a technologii.

2) Vyhodnocovat a navrhovat pfirodovédny vyzkum - popisovat a hodnotit pfirodovédna
zkoumani a navrhovat védeckovyzkumné otazky.

3) Védecky interpretovat data a diikkazy - analyzovat a vyhodnocovat rtizné podoby dat, tvrzeni
a diikazti a vyvozovat odpovidajici védecké zavéry.

3.2.1 Primérné vysledky v pfirodovédné gramotnosti a jejich vyvoj v case

Tabulka na obrazku 3.4 ukazuje primérné vysledky v prirodovédné gramotnosti v zemich OECD
a EU. V roce 2018 dosahli nejlepsich vysledka zaci z Estonska, Japonska a navzdory velkému po-
stupnému poklesu o0 41 bodit od roku 2006 také Finska. Mezi dal$i zemé, které patti do skupiny zemi
se statisticky vyznamné lepsim vysledkem, neZ je primér zemi OECD, patii také Ceskd republika.
Vysledek, jenz se statisticky neli$i od primérného vysledku zemi OECD, maji Zaci z Portugalska,
Norska, Rakouska a Lotysska. Také v pfirodovédné gramotnosti se primér zemi OECD mirné sni-
Zuje.

V tabulce je dale uveden vyvoj vysledki od roku 2006, kdy byla prirodovédna gramotnost popr-
vé hlavni testovanou oblasti. Vysledek 74kt v Ceské republice mél v roce 2006 hodnotu 513 bodd
a byl statisticky vyznamné lep$i nez prmér zemi OECD. V dalsich cyklech se skére sniZilo a Ceska
republika se zaradila mezi zemé OECD s priamérnym vysledkem. V roce 2015 doslo od roku 2006
k nejvyraznéjsimu zhorseni, a to o 20 bodu. I presto to byl vysledek na Grovni priméru zemi OECD.
Hodnota pramérného vysledku ceskych zakt v Setfeni PISA 2018 je sice jen o ¢tyfi body vyssi nez
v cyklu predchazejicim, presto se Ceskd republika zatadila mezi zemé se statisticky vyznamné lep$im
vysledkem, nez je primeér zemi OECD.
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Obrazek 3.4 Primérné vysledky zemi OECD a EU od roku 2006
(PISA 2018 - prirodovédna gramotnost)

Zemé jsou tazeny podle vysledku v roce 2018 sestupné a cykly hlavni oblasti jsou podbarveny modre.

Zemé 2006 | 2009 | 2012 | 2015 | 2018 |ROMIVEICR Gpep | gy
vroce 2018

Estonsko 531 528 541 534 530 A ano ano
Japonsko 531 539 547 538 529 A ano ne
Finsko 563 554 545 531 522 A ano ano
Korejska republika 522 538 538 516 519 A ano ne
Kanada 534 529 525 528 518 A ano ne
Polsko 498 508 526 501 511 A ano ano
Novy Zéland 530 532 516 513 508 A ano ne
Slovinsko 519 512 514 513 507 A ano ano
Velkd Britanie 515 514 514 509 505 A ano ano
Nizozemsko 525 522 522 509 503 O ano ano
Némecko 516 520 524 509 503 O ano ano
Australie 527 527 521 510 503 A ano ne
USA 489 502 497 496 502 O ano ne
Svédsko 503 495 485 493 499 O ano ano
Belgie 510 507 505 502 499 O ano ano
Ceska republika 513 500 508 493 497 ano ano
Irsko 508 508 522 503 496 O ano ano
Svycarsko 512 517 515 506 495 O ano ne
Francie 495 498 499 495 493 O ano ano
Dansko 496 499 498 502 493 @] ano ano
Portugalsko 474 493 489 501 ®) ano ano
Norsko 487 500 495 498 O ano ne
Rakousko 511 - 506 495 O ano ano
Lotyssko 490 494 502 490 v ano ano
Spanélsko 488 488 496 493 483 v ano ano
Litva 488 491 496 475 482 v ano ano
Madarsko 504 503 494 477 481 v ano ano
Lucembursko 486 484 491 483 477 v ano ano
Island 491 496 478 473 475 v ano ne
Chorvatsko 493 486 491 475 472 v ne ano
Turecko 424 454 463 425 468 v ano ne
Italie 475 489 494 481 468 v ano ano
Slovensko 488 490 471 461 464 v ano ano
Izrael 454 455 470 467 462 v ano ne
Malta - 461 - 465 457 v ne ano
Recko 473 470 467 455 452 v ano ano
Chile 438 447 445 447 444 v ano ne
Kypr - - 438 433 439 v ne ano
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Zemé 2006 | 2009 | 2012 | 2015 | 2018 [ROZIVEICR pep | gy
vroce 2018
Rumunsko 418 428 439 435 426 v ne ano
Bulharsko 434 439 446 446 424 v ne ano
Mexiko 410 416 415 416 419 \ 4 ano ne
Pramér OECD 495 498 498 491 489
Pramér EU 497 496 497 488 484

Priamérny vysledek zemé v roce 2018

je statisticky vyznamné nad pramérem zemi OECD

neni statisticky vyznamné odlisny od priiméru zemi OECD

je statisticky vyznamné pod priamérem zemi OECD

A je statisticky vyznamné lepsi nez vysledek CR
(©] neni statisticky vyznamné rozdilny od vysledku CR
v je statisticky vyznamné hor$i nez vysledek CR

Vyrazné nejvétsiho zlepSeni od roku 2015 mezi zemémi OECD a EU dosahlo opét Turecko, presto
jeho absolutni vysledek patfi do skupiny zemi statisticky vyznamné horsich, nez je primeér zemi
OECD. Zmény ve vysledcich 74k v ostatnich zemi nejsou nijak vyrazné - s vyjimkou Itélie, Svycarska
a Bulharska, jejichz Zdci se zhorsili o vice nez 10 bodt. Rozdily ve vysledcich Zéka zemi OECD a EU
mezi roky 2015 a 2018 jsou zndzornény na obrazku 3.5.

Obrazek 3.5 Zmény ve vysledcich v zemich OECD a EU mezi roky 2015 a 2018
(PISA 2018 - prirodovédna gramotnost)
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3.2.2 Zastoupeni zaki v gramotnostnich urovnich

V prirodovédné gramotnosti dosahlo zakladni druhé urovné 81 % ceskych zaki, coz je vice nez v prii-
méru zemi OECD (78 %). Podil ¢eskych zakii ve dvou nejvyssich gramotnostnich trovnich (8 %) je
srovnatelny s primérem zemi OECD (7 %). Nejuspésnéjsi evropské zemé Estonsko a Finsko maji
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ve dvou nejvyssich gramotnostnich trovnich 12 % zaka. Takovy podil zaka s vysoce rozvinutymi
ptirodovédnymi dovednostmi a znalostmi méla Ceskd republika v roce 2006, v nasledujicich cyklech
se vyznamneé snizil. Podil Zakt pod urovni 2 vyznamné vzrostl mezi roky 2012 a 2015 a dale se uz ne-
zménil. Zmény v zastoupeni zaki v gramotnostnich urovnich viceméné sleduji sestupny trend prui-
mérného vysledku Ceské republiky. Diky informacim o primérném vysledku v kombinaci s podily
zakd v gramotnostnich urovnich v§ak mtizeme pozorovat, Ze prvni skokovy pokles vysledku mezi
roky 2006 a 2009 byl zptisoben predevsim ubytkem vynikajicich zakd, zatimco v druhém obdobi
poklesu mezi roky 2012 a 2015 doslo také k rozsifeni rizikové skupiny zaka s velmi nizkou trovni
gramotnosti.

Obrazek 3.6 Zastoupeni ¢eskych Zakua v prirodovédnych gramotnostnich urovnich od roku 2006
(PISA 2018 - ptirodovédna gramotnost)
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3.2.3 Rozdily ve vysledcich chlapci a divek

V ptirodovédné gramotnosti dosahuji v nékterych zemich lepsich vysledki chlapci, v jinych naopak
divky. V priméru jsou v zemich OECD divky o dva body lepsi nez chlapci. V Ceské republice se vy-
sledky chlapcti a divek vyznamné nelidi. To je vyrovnanéjsi vysledek nez v roce 2015, kdy byli chlapci
o devét bodi lepsi nez divky. Souhrnny pohled na vysledky chlapct a divek v Setfeni PISA 2018
ukazuje obrazek 2.8 na strané 22.
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Z Vyvoj vysledki zakt v Ceské republice

4.1 Zmény ve vysledcich ¢eskych zaka od roku 2000

Od zahajeni projektu PISA v roce 2000 uz bylo usporadano sedm cyklt Setfeni, proto lze sledovat, jak
se v pribéhu let méni primérné vysledky ve ¢tenarské, matematické a prirodovédné gramotnosti.

Zmény ve vysledcich ¢eskych zakt a pramértt OECD od roku 2000 znazornuje graf na obrazku 4.1.
V grafu je zdraznéno znackami, Ze ¢tenaiska gramotnost byla hlavni doménou v prvnim cyklu
v roce 2000 a pak v letech 2009 a 2018. Zatim pouze tato jedina oblast poskytuje data ze tfi hlavnich
$etfeni v rozmezi osmnactilet. Primérny vysledek ceskych zaku ve ¢tenarské gramotnosti v roce 2018
se blizil hodnoté zjisténé ve vSech ostatnich cyklech - s vyjimkou roku 2009, kdy klesl na hodnotu
478 bodi. V tomto roce se zdroven vysledek nejvice lisil od priméru OECD. Priib¢h vyvojové kiiv-
ky pramérnych vysledka ceskych zaka ve ctendiské gramotnosti lze popsat jako plochou U-kfivku
v uzkém intervalu 15 bodt. Podobny pribéh, avsak s jinymi skory, maji napfiklad Irsko a Slovinsko.

Obrazek 4.1 Zmény ve vysledcich ceskych zaka a priméra OECD v gramotnostnich oblastech
od roku 2000
(PISA 2018)
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Ve druhém cyklu v roce 2003 a potom v roce 2012 byla hlavni oblasti matematicka gramotnost.
Primérny vysledek ceskych zakd v matematické gramotnosti v roce 2018 byl pod hodnotou zjis-
ténou v roce 2003, ale nad vysledkem z roku 2015. V této doméné je od roku 2003 rozpéti hodnot
prumérnych vysledki 24 bodi, coz je nejvice ze vSech tfi testovanych oblasti, a zaroven jsou vysledky
¢eskych zakt v prameéru o 10 bodt vys$si nez priméry OECD. Tvar vyvojové kfivky pramérnych
vysledki ¢eskych zakt mizeme oznacit jako plochy, avsak klesajici.
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Prvni spolehliva data z oblasti pfirodovédna gramotnost jsou z roku 2006. Hlavni doménou byla
jesté v roce 2015. Primérny vysledek ¢eskych zaka v prirodovédné gramotnosti mél v roce 2018 niz-
$i hodnotu nez v roce 2006,

Ceska republika - piehled vysledki ale vyznamné se nelisil od
- Cren4tska Matematick4 P{rodovédnd vysledkli  pozorovanych
Hlavni vysledky ,
gramotnost gramotnost gramotnost v poslednlch letech. Roz-
PISA 2000 492 péti hodnot prameérnych
PISA 2003 489 516* vysledki je ,20 bo’du avy-
sledky ceskych zaka byly
PISA 2006 483 510 513* . exr o %
vidy vyssi nez priméry
AL 478 493 500 OECD. Dlouhodoby trend
PISA 2012 493 499 508* viditelny na vyvojové kfiv-
ce je vytrvaly sestup.
PISA 2015 487 492 493 Je vytrvaly P
nutné zdiiraznit, ze graf
PISA 2018 490 499 497 Je nutné zdiiraznit, Ze gra

na obrazku 4.1 ukazuje
+0,1 -3,7% -4,0* pouze tuzkou padesatibo-
dovou oblast kolem prii-
mérného vysledku zemi

Priimérna zména mezi
cykly

Kratkodobd zména
vysledku (mezi roky +3,0 +7,1 +4,0

2015 a 2018) OECD stanoveného v prv-

nim cyklu $etfeni na hod-
Popis kiivky pribéhu Kiivk plocha, (e Klesaiici Y , .

el U-ktivka ale Klesajic detolderrel notu 500. Timto zpisobem

y zobrazeni j rafick
Ctendrskd Matematicka Ptirodovédnd 013 aze . ) S(l)u 8 av ¢ Y
Gramotnostni tirovné gramotnost gramotnost gramotnost Zdurazneny Vyk) VY> ackoli
(2009 az 2018) (2012 a7 2018) (2006 az 2018) V}'fsledky v prﬁbéhu let spi-
Zmény v zastoupent $e v uvedeném trendu mir-
nejlepsich zaki +3,1% -0,2 -4,1% né osciluji. Z grafu je patr-
(droveri 52 6) né, e praméry OECD se
Zmény v zastoupeni ve vSech doméndich dlou-

nejhorsich zika 23 8 13,2 hodobé snizuji a nyni maji
(pod trovni 2)

hodnoty tésné pod 490.

Pozndmka: * statisticky vyznamny trend, zména nebo vysledek nad nebo pod
vysledkem PISA 2018.

4.2 Vysledky zaka v druzich skol

V narodnim kontextu Ceské republiky poskytuje program PISA jedine¢né tdaje o vysledcich zaka
v rtznych druzich skol, které doplnuji a prohlubuji zjisténi o vysledcich ¢eskych zakt v mezinarod-
nim srovnani. Tyto udaje, které jsou rovnéz k dispozici v ¢asovych fadach, umoziuji podrobnéji
popsat vyvoj vysledkil v ¢eském vzdélavacim systému. V Setfeni byly rozliSovany tyto druhy skol:
zékladni $kola, viceleté gymnazium, &tyfleté gymnazium, sttedni odbornd $kola s maturitou (SOS),
sttedni odborna $kola bez maturity (SOU) a specialni $kola.®

o o

4.2.1 Zastoupeni zaka raznych druhi $kol v gramotnostnich trovnich

Vyvoj procentudlniho zastoupeni zakd v gramotnostnich drovnich ¢tenarské gramotnosti v jednot-
livych druzich kol v cyklech 2000, 2009 a 2018 ukazuje obrazek 4.2.

7

Z hlediska budouciho uplatnéni zaka je dulezité sledovat podil téch, ktefi nedosahuji ani druhé,

6  Zaci specidlnich kol s ohledem na inkluzivni opatfeni ptijatéd v Ceské republice v uplynulych letech tvotili v Setfeni
PISA 2018 oproti predeslym cykltim jiz tak maly podil, Ze neni mozné tdaje za tento druh $koly uvadét.
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zakladni trovné ¢tenarské gramotnosti. Ackoli ve srovnani let 2009 a 2018 doslo k mirnému snizeni
podilu téchto zaka v zdkladnich $kolach a stfednich odbornych Skolach, stile je jejich podil vyrazny
a vy$si nez v roce 2000. Zéci, kteti nedosahuji zdkladni Grovné, se zacali objevovat i na gymnaziich.
Nejvyssi podil téchto zaki nachazime ve stfednich odbornych $kolach bez maturity, ve kterych tvori
témér polovinu, coz je vice nez v roce 2000 i 2009. Podil zakt ve dvou nejvyssich urovnich potvrzuje
miskovity trend vyvoje ¢tenarské gramotnosti a po propadu v roce 2009 se vratil v roce 2018 na po-
¢atecni troven z roku 2000, a to v pripadé zdkladnich $kol, maturitnich odbornych kol a ¢tyfletych
gymnazii. Ve viceletych gymnaziich je dokonce mozné pozorovat zvyseni podilu zaki s vysoce roz-
vinutymi ¢tendfskymi dovednostmi oproti roku 2000.

Obrazek 4.2 Zastoupeni zakii riznych druhi $kol v gramotnostnich drovnich v letech 2000,
2009, 2018 - CR
(PISA 2018 - ¢tenafska gramotnost)

Zakladni skoly
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maturity
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4.2.2 Praumérné vysledky zakua jednotlivych druhi skol v cyklech Setieni

Pfi pohledu na vyvoj primérnych vysledka zakt jednotlivych druhti skol ve ¢tenafské gramotnosti
je patrné, ze v prvnich dvou cyklech se jejich vysledky témétf neménily. V roce 2006 doslo k vyraz-
nému snizeni primérného vysledku zaka stfednich odbornych $kol bez maturity téméf o 50 bodd,
avSak v ostatnich druzich $kol se vysledek naopak zvysoval nebo neménil. V roce 2009, ve kterém
byla ¢tenarska gramotnost hlavni testovanou oblasti, dosahl primérny vysledek ceskych zaka histo-
rického minima. Je zajimavé, Ze o pokles hodnoty celkového vysledku se zaslouzily vysledky ze vech
druhi $kol, kromé vysledku zaka sttednich odbornych $kol bez maturity. Vysledky zakt gymnazii se
vletech 2000 az 2018 prakticky neméni a maji, podobné jako v dal$ich gramotnostnich oblastech, vy-
razné vy$si hodnoty. V pripadé zakladnich skol a stfednich odbornych $kol s maturitou je pozitivni,
ze propad mezi cykly 2000 a 2009, ve kterych byla ¢tenaiska gramotnost hlavni testovanou oblasti,
se mezi roky 2009 a 2018 podaftilo zmirnit. Nicméné celkova tendence od roku 2000 je v obou uve-
denych druzich skol klesajici. Nejsilnéjsi pokles byl zaznamendn v piipadé stiednich odbornych skol
bez maturity (obrazek 4.3).

Obrazek 4.3 Vyvoj pramérnych vysledki zaki v druzich $kol v Ceské republice
(PISA 2018 - ctenarska gramotnost)
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V matematické gramotnosti (obrazek 4.4) 1ze od roku 2003 do roku 2018 pozorovat pokles hodnot
prameérnych vysledki ve vSech druzich skol. Zejména v gymnaziich je pokles vyrazny, ve ¢tyiletych
0 30 bodi a ve viceletych gymnaziich téméf o 40. Podobny pokles vysledku vidime i u stfednich
odbornych $kol bez maturity. Pramérny vysledek zékladnich $kol sleduje celkovy vysledek Ceské
republiky, avSak md niz§i hodnotu. Mezi roky 2015 a 2018 byl zaznamendn mirny nartst pramérného
vysledku Ceské republiky, na némz se podilely viechny druhy $kol, zejména sttedni odborné koly
bez maturity.

Obrazek 4.4 Vyvoj priumérnych vysledki zaki v druzich $kol v Ceské republice
(PISA 2018 - matematicka gramotnost)
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Také v pfirodovédné gramotnosti je mozné pozorovat (obrazek 4.5) vyrazny pokles hodnot prui-
mérnych vysledka ctyfletych gymnazii téméf o 40, ve viceletych gymnaziich asi o 30 a ve stfednich
odbornych skolach o vice nez 30 bodt. Stoji za pozornost, Ze ve ¢tenafské gramotnosti — na rozdil od
pfirodovédné a také matematické - k takovému snizovani vysledki nedochazi. Jednim z moznych
vysvétleni by mohlo byt to, Ze v matematickych a prirodovédnych ulohach Setfeni PISA zaci proka-
zuji oborové dovednosti a také znalosti ziskané pfimo ve vyuce, kdezto ctenaiské dovednosti jsou
spise obecné kognitivniho charakteru.

Obrazek 4.5 Vyvoj primérnych vysledki zaki v druzich $kol v Ceské republice
(PISA 2018 - prirodovédna gramotnost)
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4.2.3 Rozdily ve vysledcich dle dalSich charakteristik kol

V jednotlivych druzich $kol mtizeme sledovat rozdily mezi primérnymi vysledky zaka verejnych
$kol a z&kt $kol soukromych nebo cirkevnich. Zéci vsech druht veiejnych skol s vyjimkou zakd za-
kladnich skol dosahli statisticky vyznamné lepsiho primérného vysledku (obrazek 4.6). Toto zjisténi
je ovSem tieba brat s opatrnosti. Vybér skol zapojenych do PISA 2018 byl reprezentativni z hlediska
druhti $kol, ale nebyl vybiran tak, aby bylo zajisténo reprezentativni zastoupeni verejnych a soukro-
mych $kol v ramci celku ani v ramci kazdého druhu’.

7 Ve vzorku zakt vybranych do $etfeni PISA 2018 ¢ini podil Zakt soukromych nebo cirkevnich gkol 6 %.
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Obrazek 4.6 Primérné vysledky v druzich $kol Ceské republiky dle ztizovatele
(PISA 2018 - ¢tenarskd gramotnost)

Verejné skoly Soukromé nebo cirkevni
Zékladni $koly 459 410
Viceleta gymnazia 601 558
Ctytleta gymnézia 580 561
Stfedni odborné skoly s maturitou 512 475
Stfedni odborné skoly bez maturity 412 391

Pfi srovnavani rizné velkych skol bylo zjisténo, ze v zakladnich $kolach a viceletych gymnaziich maji
vyznamné niz$i prameérny vysledek zaci nejmensich skol ve srovnani s ostatnimi kategoriemi veli-
kosti $koly (obrazek 4.7). Jiné vyznamné rozdily zaznamendny nebyly.

Obrazek 4.7 Primérné vysledky v druzich $kol Ceské republiky dle velikosti $koly
(PISA 2018 - ¢tenarskd gramotnost)
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zaka
Zakladni $koly 426 454 463 472
Viceletd gymnazia 550 587 604 612
Ctytleta gymnézia 562 576 584 582
Stfedni odborné skoly s maturitou 500 509 496 517
Stfedni odborné skoly bez maturity 412 415 400 412

4.3 Vysledky zaki ve ¢tenaiské gramotnosti v regionech Ceské republiky

4.3.1 Pramérny vysledek a pramérny index ESCS zaki v krajich

Rozdily mezi kraji Ceské republiky ukazuje graf na obrazku 4.8. Na svislé ose jsou vyneseny prii-

vy

mérné krajské vysledky zaka 9. roku vzdélavani (zaka zakladnich skol a niz§iho ro¢niku viceletych
gymnazii) ve Ctenarské gramotnosti a na vodorovné ose primérné hodnoty indexu ekonomického,
socialniho a kulturniho statusu (ESCS)? zéka v jednotlivych krajich. Hodnota indexu ESCS zakt
z hlavniho mésta Prahy a zaroven jejich dosazeny primeérny vysledek potvrzuje odlisnost populace
prazské od populace v ostatnich krajich. Praha ma vétsi koncentraci zak a rodin, jejichz index ESCS
ma vy$$i hodnotu, zaroven prazsti zaci dosahli nejvyssiho vysledku ve ¢tenafské gramotnosti (502
bodi). Prolozena regresni primka ukazuje, Ze prazsti zaci maji pravé takovy bodovy vysledek, jaky
odpovida jejich hodnoté indexu ESCS. V krajich zobrazenych nad prolozenou pfimkou maji zaci vy-
sledky lepsi, nez by odpovidalo hodnoté indexu. Vyrazné lep$ich vysledki ve ¢tenarské gramotnosti,
nez by méli mit vzhledem ke svému rodinnému zazemi, dosahli zaci v Plzenském a Zlinském kraji.
V krajich, které se nachazeji pod primkou, maji zaci horsi vysledky, nez by se dalo predpokladat dle
hodnoty indexu ESCS. Nejvyraznéjsi rozdil byl zjistén v Jihomoravském kraji. Rozdily v primérném

T4

socioekonomickém a kulturnim zazemi zaka v krajich vysvétluji 63 % rozdilt ve vysledcich kraju.

8 Index kombinuje informace o dosazeném vzdélani a povolani rodi¢i s informacemi o vybavenosti domacnosti
a jejich kulturnich a vzdélavacich zdrojich. Kladna hodnota indexu odpovida lep$imu socialnimu, kulturnimu
a ekonomickému zazemi, nez je primér zemi OECD, zaporna hodnota znamend hors{ zdzemi.
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Obrazek 4.8 Primérny vysledek a pramérny index ESCS v krajich Ceské republiky
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)
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Také v zastoupeni zaki v étenafskych gramotnostnich drovnich v jednotlivych krajich Ceské re-
publiky jsou rozdily. Graf na obrazku 4.9 zobrazuje, kolik je v kazdém kraji procent zaka v jednotli-
vych gramotnostnich urovnich. Kraje jsou fazeny vzestupné podle podilu zdkt pod zakladni druhou
urovni.

Nejvice zakd, ktefi nedosahli zdkladni gramotnostni trovné, je v Usteckém kraji (36 %) a déle
v Jihomoravském (32 %) a Moravskoslezském kraji (32 %). Predpoklada se, ze tito zaci mohou
mit v budoucnu kvili svym nedostatkim ve ctenarské gramotnosti problémy nebo mohou
predstavovat spolecenskou zatéz. Nejméné takovych zaka je v Plzenském kraji (18 %), Praze (19 %),
Zlinském (20 %), Jihoc¢eském (20 %) a Libereckém kraji (20 %). Zastoupeni zaki ve druhé az Sesté
gramotnostni urovni ukazuje na velmi rozdilné slozeni testované populace v téchto krajich, které
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souhlasi s jejich odlisnymi primérnymi vysledky (zobrazené na obrazku 4.8).
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Obrazek 4.9 Zastoupeni zaki ve ¢tenaiskych gramotnostnich trovnich v krajich CR
(PISA 2018 - ¢tenarskd gramotnost)
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4.3.3 Vysledky zaki v obcich dle velikosti

Data ze $etieni PISA umoziiuji mapovat odlisnosti nejen v krajich Ceské republiky, ale i v dalsich
parametrech, napriklad lze stanovit hodnotu vysledku zaka ve skolach sidlicich v obcich s urcitym
poctem obyvatel.

Tabulka s pramérnymi vysledky zakt $kol dle velikosti obce v Ceské republice obsahuje pouze
udaje ze zakladnich skol. Divodem je skutecnost, Ze stfedni $koly v malych obcich nesidli a zjisténi
by byla zkreslena. Nejniz$i prameérny vysledek ve ¢tenarské gramotnosti byl zaznamenan u zaka
zakladnich skol v nejmensich obcich - vysledek se vyznamné lisi od vysledka zakt zakladnich kol ze
viech vétsich obci s vyjimkou velkych mést (obrazek 4.10). Zadné dal3i odlisnosti vyznamné nejsou.

Obrazek 4.10 Vysledky zakia zakladnich $kol podle velikosti obce
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)

Pramérny vysledek
Obec s méné nez 3000 obyvatel 439
Malé mésto s 3000 az 15000 obyvatel 465
Mésto s 15000 az 100000 obyvatel 458
Velké mésto se 100000 az 1000000 obyvatel 454
Praha 469

4.4 Vybrana zjisténi ze Zakovského dotazniku

Podrobnéji je mozné se podivat na jednotlivé druhy skol prostfednictvim vyjadreni zaka v zakov-
ském dotazniku, ktery vyplnili po vypracovani testu. Zaméfime se na jejich odpovedi tykajici se
vyuky ceského jazyka a literatury a rozvijeni ¢tenarskych aktivit.

Z4ci uvadéli, jak ¢asto ucitel v hodindch vybizi Zdky, aby vyjddfili viastni ndzor na néjaky text; pomdhd
Zdkum najit v jejich Zivoté souvislost s pribéhy, které ctou; ukazuje Zdkiim, jak informace ziskané z textu

navazuji na to, co uz znaji; poklddd otdzky, které Zdky motivuiji k aktivni ticasti v hodiné. Zaci ve druzich
$kol s vy$sim primérnym vysledkem ve ¢tenarské gramotnosti (zZaci gymnazii a sttednich odbornych
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skol s maturitou) se cCastéji setkavaji s aktivitami a situacemi, které podporuji praci s texty a vhimani
texttl v $irSich souvislostech kazdodennich situaci a dosavadnich zkusenosti (obrazek 4.11).

Obrazek 4.11 Podil zaki, ktefi se ve vét§iné nebo ve vSech hodinach ceského jazyka a literatury
setkavaji s ¢tenarskymi aktivitami, podle druhu skoly
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)
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Zakladni skola Viceleté gymnazium CtyHleté gymnézium SOS s maturitou SOU bez maturity
W Ucitel vybizi zaky, aby vyjadfili vlastni nazor na néjaky text. W Ucitel pomaha zakam najit v jejich Zivoté souvislost s piibéhy, které ¢tou.
M Ucitel zakam ukazuje, jakinformace ziskané z textu navazuji na to, co uz znaji. Ucitel poklada otazky, které zaky motivuji k aktivni Gcasti v hodiné.

Dalsi otazky se tykaly ucitelem projevovanych pozitivnich emoci béhem vyuky. Zaci vyjadiovali sou-
hlas nebo nesouhlas s témito tvrzenimi o dvou poslednich hodinach ¢eského jazyka a literatury: bylo
ztejmé, Ze nds ucitel rad uci; nadseni ucitele mé motivovalo; bylo ziejmé, Ze se ucitel rad zabyvd pro-
biranym ucivem; na uciteli byla vidét radost z vyuky. Zéci ve druzich $kol, které maji vyssi préimérny
vysledek ve ¢tenarské gramotnosti, vnimaji ¢astéji radost ucitelt z vyuky (obrazek 4.12). Pokud je
o to, jak zdky nad$eni ucitele motivovalo, nebyly mezi druhy $kol s vyjimkou ¢tyfletych gymnazii
zadné rozdily.
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Obrazek 4.12 Podil zaki, ktefi vnimaji pozitivni emoce ucitele béhem vyuky, podle druhu skoly
(PISA 2018 - ¢tenarskd gramotnost)
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Zakladni skola Viceleté gymnazium Gymnéazium SOS s maturitou SOU bez maturity
W Bylozfejmé, ze nas ucitel rad uci. I Nad3eni ucitele mé motivovalo.
M Byloziejmé, Ze se ucitel rad zabyvé probiranym ucivem. Na uciteli byla vidét radost z vyuky.
r 4 14 . 14 . .
4.5 Rozdily ve ¢teni mezi divkami a chlapci

Ve druhé kapitole byly zminény vys$si primérné vysledky divek na celkové kale ¢tenarské gramot-
nosti i na vSech dil¢ich skalach. Podobné i v ramci jednotlivych druhi $kol dosahly divky lepsich
vysledkt. Rozdily v jejich prospéch jsou viak v ramci druht $kol mensi nez v ramci celé Ceské re-
publiky (obrazek 4.13). To lze vysvétlit tim, Ze divky jsou vice zastoupeny v gymnaziich a stfrednich
odbornych gkolach s maturitou, které obecné dosahuji lepsich vysledkd, chlapci naopak prevazuji
v zakladnich skolach a ve stiednich odbornych $kolach bez maturity. Rozdil 25 bodt ve prospéch
divek na zakladnich $kolach presto naznacuje, Ze v ramci povinného vzdélavani je predevsim tfeba
podporovat a rozvijet ¢tenarskou gramotnost u chlapcti.

Obrazek 4.13 Pramérné vysledky divek a chlapct v druzich kol
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)

Divky Chlapci Celkem
Zakladni $koly 472 447 458
Viceleta gymnazia 600 587 594
Ctyileta gymnézia 581 574 579
Stfedni odborné $koly s maturitou 514 501 508
Stfedni odborné skoly bez maturity 413 407 409

Ukazuje se, ze v rozdilnych vysledcich chlapcti a divek se pravdépodobné odrazeji rozdilné ¢tenarské
preference. Dotaznikové $etfeni nabizi podrobnéjsi pohled na frekvenci ¢teni rtiznych typt textu.
Zatimco divky ve vdech druzich Skol s vyjimkou stfednich odbornych Skol bez maturity nejcastéji
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¢tou krasnou literaturu (romdny, vypravéni, pribéhy), chlapci davaji prednost jinym typlim textt.
Chlapci ve vSech druzich $kol uvadéli nejcastéji, Ze ¢tou noviny, ve viceletych a ¢tyfletych gymnaziich
byl zaznamendan vyraznéjsi vyskyt ¢teni ¢asopisti a naucné literatury (obrazky 4.14 a 4.15). Celkové
se tak chlapci méné casto setkavaji s del$imi a souvislej$imi texty, cozZ se mize promitnout do jejich
schopnosti a dovednosti pracovat s texty.

Obrazek 4.14 Podily divek, jez ¢tou alespon nékolikrat za mésic rzné typy texti, podle druhu
$koly
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)
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Obrazek 4.15 Podily chlapci, jiz ¢tou alespon nékolikrat za mésic riizné typy texti, podle druhu
$koly
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)
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S vybérem rtiznych typt textii souvisi i celkovy pristup k ¢etbé. Chlapci prevazné uvadéli, ze ¢tou jen
proto, aby ziskali potfebné informace, a ve srovnani s divkami je pro né ¢teni astéji ztratou Casu. Jen
pro ¢tvrtinu chlapct je ¢etba koni¢kem. Ve srovnani s divkami nemaji chlapci tak velkou pottebu si
o knihach povidat s jinymi lidmi (obrazky 4.16 a 4.17). Tato zjisténi rozhodné podporuji smyslupl-
nost aktivit, které se snazi pracovat se specifickymi ptistupy k rozvoji ¢tenarstvi u divek a u chlapct.

Obrazek 4.16 Postoje divek v Ceské republice k cetbé
(PISA 2018 - ¢tenarskd gramotnost)

Ctujen proto, abych ziskala potiebné informace.
Cetbaje pro mé ztratou ¢asu.
Rada si o knihdch poviddm s jinymi lidmi.

Cetbapatfi kmym oblibenym koni¢kam.

[
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

H rozhodné nesouhlasim m nesouhlasim H souhlasim rozhodné souhlasim

Ctu, jen kdyzmusim.
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Obrazek 4.17 Postoje chlapcii v Ceské republice k ¢etbé
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)

Ctujen proto, abychzskal potfebnéinformace.
Cetbaje pro mé ztratou ¢asu.
Réd si o knihach povidam s jinymi lidmi.

Cetba patii kmym oblibenym koni¢kdm.

\ \ \
0% 10 % 20 % 30% 40% 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

Ctu, jen kdyzmusim.

m rozhodné nesouhlasim m nesouhlasim m souhlasim rozhodné souhlasim
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5 Vybrané faktory ovliviujici vysledky zaka

5.1 Ekonomicky kontext

Hruby domaci produkt (HDP) je indikatorem, ktery ukazuje na velikost finan¢nich zdroja v jed-
notlivych zemich. Vyjadfuje vykonnost ekonomiky a naznacuje investi¢ni moznosti zemé, ovsem
nikoliv jejich kvalitu. Graf na obrazku 5.1 ukazuje souvislost mezi vysledky zemi a vysi HDP pre-
poctenou na jednoho obyvatele. Primérna hodnota HDP vsech zemi OECD z roku 2018 je témeér
45000 americkych dolari, HDP Ceské republiky je 37371 americkych dolard. Podobnou hodnotu
ma HDP Slovinska, Italie a Izraele. Svisla osa zobrazuje primérny vysledek zaka zemi OECD ve
¢tenarské gramotnosti z roku 2018. Zemé zobrazené nad regresni kiivkou maji lepsi vysledky, nez
by se z moznych finan¢nich zdrojt dalo ocekavat. Pouze z udaji o vysi HDP nelze urcit, ¢im jsou
zptisobeny vysledky Estonska, Finska, Kanady, Polska nebo Koreje a dal$ich zemi, jejichz primérné
bodové skore vyrazné prevysuje ocekavani.

Obrazek 5.1 Priimérny vysledek zemi OECD a hruby domaéci produkt na obyvatele
(PISA 2018 - ¢tenafska gramotnost)
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Upfesnéni poskytne graf na obrazku 5.2, jenz ukazuje vztah mezi vysledkem zemi OECD ve ¢tenaf-
ské gramotnosti a jejich celkovymi vydaji na vzdélavani jednoho zaka od 6 do 15 let véku. Primérné
se na néj vydalo v roce 2018 ve ¢lenskych zemich OECD o néco vic nez 89000 americkych dolar.
V Ceské republice to bylo téméf o 20000 americkych dolartt méné, podprimérnych 69 143 americ-
kych dolart. Ukazuje se, Ze spolu se stoupajicimi vydaji zemi na vzdélavani rostou i primérné vy-
sledky jejich zaka. Ovsem zavislost tplné zobecnit nelze, protoze naptiklad Lucembursko investuje
do vzdélani svych zakt rekordnich 208500 americkych dolarti, avsak jejich vysledek ve ¢tenarské
gramotnosti je statisticky vyznamné pod primérem zemi OECD. Naopak napiiklad Irsko ma vydaje

50



na vzdélavani témér srovnatelné s primérem zemi OECD, ovSem vysledek irskych zaki je statisticky
vyznamné nadprimeérny. Jesté vyraznéjsi rozdil je v pripadé Estonska, které ma vysoce nadpriimérny
vysledek, ackoli jeho vydaje na vzdélavani jsou asi o 5000 americkych dolard nizsi nez v Ceské re-
publice. Vysledek ¢eskych zaki ve ¢tenarské gramotnosti je v porovnani se zemémi OECD lepsi, nez
by odpovidalo vynalozenym prostfedkiim na jejich vzdélavani.

Obrazek 5.2 Primérny vysledek zemi OECD a vydaje na vzdélavani
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost)
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5.2 Kazen v hodinach

Dilezitym faktorem, jenz ovliviiuje kvalitu procesu vzdélavani, je kazen. Setfeni PISA pouziva k je-
jimu méfeni index Kdzeri v hodindch. V kazdém cyklu $etfeni se sleduje kazen v hodinach vyucova-
ciho pfedmétu, ktery je shodny s hlavni testovanou oblasti. V cyklu PISA 2018 odpovidali zaci na
otazky, jak casto se v hodinach vyucovaciho jazyka stavaji nasledujici situace: Zdci neposlouchaji, co
ucitel tikd; ve tfidé je hluk a nepofddek; ucitel musi dlouho Cekat, nez se Zdci utisi; Zdci nemohou dobre
pracovat; Zdci zacinaji pracovat aZ dlouho po zaldtku hodiny. Z jejich odpovédi byl sestaven index
s prumérem OECD rovnym 0 a smérodatnou odchylkou 1, pfi¢emz vys$si hodnota indexu znamena
lepsi kézen. Primérna hodnota indexu v Ceské republice odpovida priméru zemi OECD, zajima-
véjsi je vSak porovnani kazné v hodinach ve vybranych skupinach $kol dle rtznych charakteristik.

V tabulce na obrazku 5.3 jsou porovnany hodnoty indexu Kazné v hodinach ve skolach, které se
li$ svym socioekonomickym profilem?, velikosti obce a zfizovatelem. Ceska republika se spolu se
Slovinskem a Italif fadi k zemim s nejvétsim rozdilem v kazni v hodinach mezi socioekonomicky
zvyhodnénymi a znevyhodnénymi $kolami. Zaroven pozorujeme vyznamné rozdily v kazni mezi

9  Socioekonomicky profil skol byl stanoven z hodnot indexu socidlniho, ekonomického a kulturniho statusu (ESCS)
jejich zaku. Podle primérné hodnoty indexu ESCS byly skoly rozdéleny na socioekonomicky zvyhodnéné (horni
¢tvrtina Skol), primeérné a znevyhodnéné (spodni ¢tvrtina Skol).
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velkymi a malymi $kolami i mezi soukromymi a vefejnymi Skolami. Ve znevyhodnénych $kolach,
ve $kolach v malych obcich a v soukromych $kolach je v Ceské republice v hodinach ¢eského jazyka

nekdzen vétsi.

Obrazek 5.3 Index Kazné v hodinach vyucovaciho jazyka v zemich OECD a EU

(PISA 2018)
Index Kazné v hodinach podle vybranych charakteristik
Socioekonomicky profil Skoly Skola v obci Skola podle zfizovatele
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Kanada I 0122l I 011 | -003 0,09 B -020 W 022 0,00 0,200 I 010 | -0,03 0,07
Estonsko 0,15 0,21 0,24 0,09 0,23 0,17 0,24 0,01 0,19 0,47 0,28
Velka Britanie 017 | 0,02 0,24 0,07 [ 0,01 0,04 0,20 0,21 0,09 0,10 0,01
Polsko 0,02 0,03 0,08 0,06 0,13 0,00 0,000 M 0,13 0,02 0,41 0,39
Portugalsko 0,01 0,02 0,06 0,05 0,20 0,01 0,00/ Il 0,19 0,00 0,07 0,08
Finsko I -008 0,15 | -0,05 0,03 007l I -015 1 -007] MM 014 1 -012 0,08 0,19
Chile I 014 I 010 T 012 002/ M 029 T 011 I -0,12 06| I 015 I -0,10 0,05
Norsko 0,07 0,01 0,06 0,01 0,11 0,02 0,05 W 0,06
Izrael 001 1T 004 [T -005 0,06 001 I 004 [ -001 I 002 | 003
Mexiko o10f I 0,13 0,04 0,06 021] 1 010 I -o06(MM 027 | -003 | -004 [ -001

Zemé jsou fazeny sestupné podle rozdilu indexu kdzné

nymi skolami.

V nékterych zemich se viechny parametry nezjistovaly.
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6 Moznosti podpory rozvoje ¢tenaiské gramotnosti v CR

Uroveri ¢tenéiské gramotnosti Ceskych zéka dle zjisténi PISA 2018 od roku 2012 stagnuje. Zmény
ve vysledku zaku v poslednich cyklech jsou malé a statisticky nevyznamné. Podobny vyvoj vysledki
¢eskych zaki je mozné pozorovat také v Setfeni ctendiské gramotnosti PIRLS", které sleduje vykony
zakt 4. ro¢niku zakladnich $kol. Tohoto $etfeni se v roce 2011 zucastnilo priblizné 40 zemi, které se
zapojily také do Setfeni PISA 2018.

Koncepce téchto projektt se vmnoha aspektech lisi, a proto nelze provadét ptimé porovnani vysledki,
avSak zjisténi do urcité miry naznacuji relativni postaveni jednotlivych zemi viici celkovému priameéru
a umoznuji poukazat na jejich silné a slabé stranky.

Graf na obrazku 6.1 porovnava primérny vykon ve ctenarské gramotnosti patnactiletych zaka
v $etfeni PISA 2018 s primérnym vykonem podobné narozenych zaka, ktefi byli testovani ve ¢tvrtém
ro¢niku v Setfeni Ctenafské gramotnosti PIRLS 2011. Do grafu bylo vybrano 26 zemi OECD a EU,
které se ucastnily Setfeni PISA 2018 i Setfeni PIRLS 2011. Graf ukazuje silnou korelaci mezi vysledky
zemi v obou Setfenich Ctenarské gramotnosti. Zemé, které lezi na regresni pfimce nebo blizko ni,
dosahly v Setfeni PISA vysledku, jaky odpovida jejich postaveni v Setfeni PIRLS. K témto zemim
patii i Cesk4 republika. Navzdory zfejmé souvislosti mezi vysledky mély nékteré zemé (naptiklad
Bulharsko, Rumunsko, Slovensko) v Setfeni PISA horsi vysledek, nez by se dalo ocekavat z jejich
vysledku v Setfeni PIRLS. Rozdily mezi vysledky zemi v Setfeni PISA a PIRLS muze zptlisobovat
jak rozdilna koncepce, struktura testu a podoba testovych uloh, tak i rtizny vék testované populace
zaki. Rozdily mohou byt také odrazem urcitych obecnéjsich zmeén ve vzdélavacich systémech zemi.
Napriklad patnactileti Zaci z Polska nebo Irska méli v Setfeni PISA 2018 lepsi vysledek, nez jaky
by odpovidal trovni ¢tenafské gramotnosti priblizné stejné vékové kohorty v Setfeni PIRLS 2011.
V téchto zemich zaroven nastalo zlepSeni ¢tenarské gramotnosti zakd ¢tvrtych ro¢nik mezi lety
2011 a 2016, kdy probéhlo dalsi testovani PIRLS.

10 PIRLS (Progress in International Reading Literacy Study). PIRLS realizuje Mezindrodni asociace pro hodnoceni
vysledkua vzdélavani IEA (International Association for the Evaluation of Educational Achievement).
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Obrazek 6.1 Vysledek zaki ve ¢tenafské gramotnosti v PISA 2018 v porovnani s vysledky zaki
v $etfeni PIRLS 2011 ve vybranych zemich OECD a EU
(PISA 2018 - ¢tenarska gramotnost, PIRLS 2011)
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Vysledek ve étenafské gramotnosti PIRLS 2011 v bodech

Dle zjisténi PISA jsou pro uroven ctenarské gramotnosti dilezité nejen soucasné ekonomické pod-
minky zemé. Vysledky uceni mohou byt ovlivnény také urovni vzdélavani predchozich generaci.
Vzdélavani je kumulativni proces, a tak vysledky jednoho roku $kolni dochazky zavisi také na tom,
co se zak naucil v pfedchozim roce. Vliv skoly navic doplnuje vliv rodinného i sirsiho socialniho
prostredi, ve kterém dité vyrasta. Na zakladé zjisténi mezinarodnich Setfeni lze pozorovat, ze vykony
zakh velmi uzce souvisi se vzdélanim rodica.

Pfi interpretaci vykonu patndctiletych zaka v Setfeni PISA je tfeba vzit také v uvahu, Ze vysledky
odrazeji nejen uroven nizsiho sekundarniho vzdélavani (které tito zaci obvykle pravé dokon¢ili nebo
se chystaji dokoncit) ¢i kvalitu stfednich skol, které praveé néktefi navstévuji. Vysledky sledovanych
zaklh mohou odrazet rovnéz kvalitu vyuky na predchozich vzdélavacich stupnich a kognitivni,
emocni a socialni dovednosti, které Zaci ziskali jesté pred vstupem do $koly.

Setteni PISA 2018 pfindsi zemim velmi detailni informace o ¢tenaiské gramotnosti a dovednostech
zaka v souvislosti s dalsimi poznatky o vztahu zaka ke ¢teni a podminkach a pribéhu vyuky ve sko-
lach. Tyto informace mohou byt spole¢né s dal$imi zjisténimi o kvalité vzdélavani vychodiskem pro
konkrétni doporuceni, jejichz cilem je podpora prace uciteld i vzdélavani zaka, zkvalitnéni vyuky
a zvySovani urovneé téch dovednosti a védomosti zakd, které jsou nezbytné pro praci s informacemi
a pro uspésné dalsi vzdélavani jedince. K tomu je tfeba mit anebo vytvaret vhodné podminky, praco-
vat s riiznymi informac¢nimi zdroji a vyuzivat nové pristupy a postupy s ohledem na vyvoj a poznatky
v oblasti didaktiky.
e Je tieba poskytovat pedagoglim v ramci pland ptipravy budoucich uditelt i v ramci dal$iho
vzdélavani vhodnou metodiku rozvoje funkéni Ctenafské gramotnosti zaka a zvysit nabidku
dalsiho vzdélavani s ohledem na vybrané oblasti souvisejici s podporou ¢teni (napf. metody
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rozvoje komplexnich ¢tenaiskych dovednosti, metody prace s rtiznymi infomacnimi zdroji,
metody kritického mygleni, ¢teni v mezipfedmétovém kontextu apod.).

e S ohledem na spolecenské zmény a ménici se mnozstvi, rozmanitost a strukturu psanych
materiall je nezbytné podpofit vznik novych vyukovych materidlt, které by umoznovaly
rozvoj potiebnych ctenarskych dovednosti v ramci rtiznych predmétt a také v rtznych
formatech a technologickych zafizenich.

e Ve gkolach je tfeba podnécovat tvorbu strategie rozvoje ctendfskych dovednosti ve vSech
predmétech a kolegidlni podporu a vzdjemné uceni ucitelii. To jsou velice ucinné postupy
k predavani zkusenosti, ke spole¢nému rozvoji znalosti a dovednosti zaka napfi¢ predméty,
ke zlep$ovani profesniho védéni a dovednosti uciteld, které maji kladny dopad na uceni zaki.

e Ke zvySeni zajmu zakl o Cteni lze vyuzivat nové formy vyuky a pristupy ke ¢teni (napf.
¢tenarské dilny, které zakovi poskytuji moznost volby textu, vlastniho tempa ¢teni a pomahaji
¢tenari dostat se do ,,¢tenarského stavu mysli®).!!

e Je velmi prinosné rozvijet spolupraci s knihovnami, které disponuji odborniky na cteni

a nabidkou informacnich lekci pro zékladni i stfedni $koly, které mohou vhodné doplnovat
vyuku a posilovat zajem zaku o cteni.

ey

a jejich vzajemném uceni je mozno najit v Publikaci s uvolnénymi ulohami PIRLS 2016, kapitola 5 - Nové ptistupy
k podpore ¢tenafské gramotnosti, str. 156, na odkazu: https://www.csicr.cz/Csicr/media/Prilohy/PDF_el._publikace/
Mezin%C3%A1rodn%C3%AD%20%C5%A1et%C5%99en%C3%AD/PIRLS_elektronicka_verze.pdf
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7

7.1

Uroven

Prilohy

Popis urovni ¢tenaiské gramotnosti v PISA 2018

Co 7éci dovedou

6
nejvyssi
698

Ctenéfi na drovni 6 rozumi dlouhym a abstraktnim textim, v nichZ jsou potiebné informace ukryté
a zastinéné napadnymi konkurenénimi informacemi. Na zékladé vétsiho poctu kritérii porovnavaji
a propojuji informace, které vyjadiuji riiznd a potencialné protichiidna stanoviska, a vyvozuji zavéry
z informaci umisténych na raznych mistech textu nebo v riznych textech. Porovnavaji a stavi proti
sobé informace z riznych textd a pfi zpracovavani rozport mezi texty uvazuji o vztazich mezi zdrojem
a obsahem textu, priznanych ¢i nepfiznanych zajmech autora a dal$ich naznacich poukazujicich na spo-
lehlivost informaci.

velmi
vysoka
626

Ctenafi na drovni 5 rozumi dlouhym textéim, které se zabyvaji abstraktnimi nebo neocekévanymi
tématy. Rozlisi, které informace jsou podstatné, i kdyZ nejsou napadné. Propoji informace rozmisténé na
rtiznych mistech v textu nebo v riiznych textech a jsou schopni se opakované vracet od jednoho textu ke
druhému. Rozli$i obsah od zdméru, fakta od nazord, a to i ve slozitych ¢i abstraktnich vyjadfenich. Na
zakladé explicitnich ¢i skrytych naznaku vztahujicich se k obsahu nebo zdroji textu posoudi, zda je text
neutrdlni, ¢i zaujaty. Zhodnoti vérohodnost tvrzeni nebo zavéri vyplyvajicich z textu.

vysoka
553

Ctenéfi na drovni 4 rozumi obsahlejsim textéim i soubortim textt a dokaZou vzit v potaz text jako celek,
aby pochopili vyznam jazykovych nuanci v uréité pasazi. Najdou a propoji vice informaci, které jsou
skryty mezi vérohodnymi konkuren¢nimi informacemi, a vyvodi zavéry z vice zdroji.. Porovnavaji
explicitni argumenty z rtiznych textd, rizné thly pohledu a chédpou vztah mezi konkrétnim vyrokem
a obecnym stanoviskem autora nebo jeho zavérem o ur¢itém tématu. Na zakladé vyraznych prvka textt
(napf. nadpist, obrazktl) posoudi vérohodnost zdroji a premysleji o strategiich, které autor vyuziva pti
sdélovani svych myslenek.

3
stfedni
480

Ctenafi na trovni 3 rozumi doslovnému vyznamu textii bez jasnych organiza¢nich prvkii. Najdou
informaci, kterd neni na prvni pohled patrna nebo je obklopena nepodstatnymi informacemi. Vyvozuji
jednoduché i slozitéjsi zavéry, urci hlavni myslenku textu a pochopi vyznam slova ¢i véty na zakladé
interpretace nékolika ¢asti textu umisténych na stejné strance. Pfi porovnani nebo tfidéni dokazou zo-
hlednit vice ryst textu. S vyuzitim explicitnich informaci porovnaji stanoviska nékolika autort. Do-
vedou pracovat s texty obsahujicimi konkuren¢ni informace nebo myslenky, které jsou formulovany
v zaporu ¢i odporuji o¢ekavani ¢tenara.

2
zakladni
407

Ctenéii na drovni 2 rozpoznaji hlavni myslenku stiedné dlouhého textu, rozumi vztahim, provedou
porovnani na zakladé jednoho rysu textu a propoji informace z textu se svymi znalostmi, osobnimi
zku$enostmi nebo postoji. Vyberou vhodnou webovou stranku na zdkladé explicitnich, byt nékdy
slozitéj$ich voditek a najdou jednu ¢i vice informaci spliujicich nékolik podminek, které je z¢asti nutné
odvodit. S podporou dovedou posoudit celkovy zamér stiedné dlouhého textu a vyznam konkrétnich

textovych ¢i grafickych prvki. Najdou a zhodnoti explicitni argumenty na podporu ur¢itého tvrzeni.

la

v

nejnizsi
335

Ctenafi na Grovni la rozumi doslovnému vyznamu kratkych textd. Rozpoznaji hlavni téma nebo zamér
autora textu, ktery pojednava o znamém tématu, a rozlisi dilezitost rtiznych prvki v jednoduchych
textech na zdkladé explicitnich voditek. Najdou v kratkém textu jednu ¢i vice informaci a vyberou
vhodnou webovou stranku podle jednoduchych voditek. Jednoduse propoji navazujici ¢asti textu nebo
informace z textu s béznymi kazdodennimi znalostmi, jsou-li vyslovné navedeni, s jakou ¢asti textu maji
pracovat.

1b
262

Ctenafi na tirovni 1b rozumi doslovnému vyznamu kratkych text, které obsahuji minimum konkuren¢-
nich informaci a poskytuji ¢tendtim oporu opakovanim informaci, pouzivanim obrazka nebo znamych
symbold. V jedné vété, kratkém textu nebo jednoduchém seznamu najdou jednu napadnou, explicitné
uvedenou informaci. Na zdkladé explicitnich voditek vyberou vhodnou webovou stranku z nékolika
moznosti. Pfi interpretaci texti jsou schopni jednoduse propojovat navazujici informace.

1c
189

Ctenéfi na tirovni 1c rozumi doslovnému vyznamu kratkych, syntakticky jednoduchych vét s jednodu-
chou slovni zasobou.
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7.2 Pojeti ctenarské gramotnosti v Setieni PISA 2018 a ukazka testové tlohy

7.2.1 Zmény v pojeti ctenarské gramotnosti

Setfeni PISA hodnoti funkéni gramotnost, to znamena schopnost pouzivat nabyté znalosti a doved-
nosti v redlnych zivotnich situacich. Pojeti ¢tenarské gramotnosti proto odrazi nejen soudobé teorie
porozuméni ¢tenému textu, ale i spolecenské zmeény, jez ovliviuji ¢teni v kazdodennim zivoté.

Od roku 2000, kdy byla v $etfeni PISA poprvé vymezena podstata ctenafské gramotnosti, dramaticky
vzrostlo mnozstvi textd, které ¢tou lidé na digitalnich zatizenich, pfedevs$im v prostfedi internetu.
Digitalni média stale Castéji zaplnuji cas, ktery drive nalezel ¢teni knih, novin a ¢asopisti. Pfi ¢teni
na internetu je mnohem vice nez pfi ¢teni tisténych materialt potfeba pristupovat k textim kriticky
a peclivé zvazovat takové aspekty, jako jsou vérohodnost argumentti, zamér autora ¢i dtivéryhodnost
zdroje. Dovednosti kritického posuzovani textu byly hodnoceny jiz v dfivéjsich cyklech Setfeni PISA,
ale nyni se jim vénuje mnohem vice pozornosti a testovaciho casu.

Cteni na internetu déle vyZaduje schopnost vyhledat a vybrat z mnoha textt ten, ktery bude nejlépe
odpovidat potfebam a pozadavkim ctenafe. V soucasné zaplavé elektronickych textd neni mozné
¢ist vSechno a na vyznamu nabyvaji dovednosti rychlého prohlizeni textu (tzv. skimming) a sledova-
ni dalezitych, byt casto skrytych voditek, jako jsou nadpisy, obsah, iidaje o autorovi, adresa webové
stranky ¢i datum zvefejnéni. Podle téchto voditek se ¢tenari rozhoduji, kterymi texty se ma smysl
zabyvat podrobnéji a které radéji ani necist, protoze svym obsahem nebo kvalitou neodpovidaji je-
jich ¢tenafskému zaméru. Dovednosti nezbytné pro vybér vhodného textu z mnoha moznosti byly
v PISA 2018 hodnoceny testovymi otazkami vytvorenymi specificky pro tento cyklus $etfeni.

7.2.2 Ctenaiské procesy

Jadrem ctenarské gramotnosti jsou kognitivni ¢innosti, které ctenafi vykonavaji pfi praci s textem.
V Setfeni PISA 2018 se nazyvaji ¢tenaiské procesy' a test Ctenarské gramotnosti je sestaven tak, aby
umoznil ovérit uroven jejich zvladnuti. Zdatni ¢tendfi pouzivaji pfi ¢teni riznych typh textil riizné
typy ¢tenafskych procest, které voli podle toho, co je v danou chvili jejich ¢tenafskym zamérem.

PISA 2018 rozliSuje tfi zakladni typy ¢tenaiskych procesi:
1. Vyhledavini informaci

Vyhled4van{ informaci je zaloZzeno na doslovném nebo témét doslovném porozuméni. Ctendf pfi
ném vyhledavd jednotliva slova ¢i slovni spojeni, ktera jsou pfimo uvedena v textu. Schopnost nalézt
informaci se zaklada na ¢tenarové predstavé o tom, jakou informaci potfebuje, na jeho znalosti pro-
stredki organizace textu a na schopnosti odvratit pozornost od nepodstatnych textovych pasazi. No-
vou Ctenarskou dovednosti, jeZ souvisi se ¢tenim na internetu, je vyhledavani informaci v obrovském
mnozstvi textd. Tato dovednost, kterd vyzaduje porovnavani textt, rychlé posouzeni jejich obsahu
a kvality informaci a nakonec vybér nejvhodnéjsiho textu, je v Setfeni PISA 2018 testovana otazkami,
v nichz zaci nepracuji s celymi texty, ale s klicovymi slovy, nadpisy, udaji o autorech, zdrojich a struc-
nymi souhrny, podobné jako pfi vyhledavani pomoci webového vyhledavace.

2. Porozumeni

Porozuméni vyznamu textu je zaloZzeno na dvou zakladnich kognitivnich procesech: vytvareni
predstavy doslovného vyznamu textu a propojovani doslovného obsahu s dosavadnimi zkusenostmi
¢tenare. Doslovné porozuméni je pro vétsinu zaka na konci povinné $kolni dochazky jiz automatické.
Pfi propojovani musi ¢tenafi prekrocit rovinu toho, co je v textu pfimo napsano, a s vyuzitim svych
zku$enosti vyvozovat riizné typy zavért vyjadfujicich rtizné typy vztahti (napf. prostorové, ¢asové,
kauzalni) mezi jednotlivymi ¢astmi textu. Ctendfi mohou vyvozovat zévéry z kratdich textovych

12V predchozich cyklech Setfeni PISA se ¢tendtské procesy oznacovaly jako postupy, dovednosti nebo aspekty.
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usekd, ale i z textu jako celku, napfiklad kdyz chtéji zformulovat jeho hlavni myslenku. Specifické
kognitivni naroky kladou na ctendfe situace, v nichZ musi vyvodit zavér z nékolika textl na stejné
téma.

3. Posuzovani a uvazZovani

Zdatni ¢tenari se pfi ¢teni neomezuji jen na porozuméni vyznamu textu, ale dokazou uvazovat o jeho
stylu, o vztazich mezi stylem a obsahem, odhalit zamér autora a posoudit kvalitu argumentd. V mno-
ha béznych Zivotnich situacich se dnes ¢tenari setkavaji s texty, jejichZ obsah je v rozporu s obsa-
hem jinych podobnych textt. V takovych ptipadech musi posoudit vérohodnost jednotlivych tvrzeni
nebo obecnou davéryhodnost zdroji, z nichz texty pochazeji. Posuzovani textu bylo vzdy soucasti
Ctenarské gramotnosti, ale v dne$ni dobé, pro kterou je charakteristické nartstajici mnozstvi texti
rtiznorodé kvality, je zdsadnim predpokladem pro dalsi vzdélavani a Gspé$né zapojeni do Zivota spo-
le¢nosti.

7.2.3 Plynulé cteni

Nezbytnym predpokladem pro efektivni provadéni vyse uvedenych ¢tenafskych procest je schopnost
plynulého a pfesného ¢teni. U malych zacinajicich ¢tenaria bylo pozorovano, Ze déti, které jesté nemaji
dostatecné zautomatizované zakladni ¢tenarské dovednosti, vynakladaji tolik kognitivniho usili na
dekoédovani, rozpoznavani slov a analyzu vétné stavby, Ze uz jim nezbyva kapacita na provadéni
slozitéjsich ¢tenafskych procest, jez jsou podstatou ¢teni s porozuménim. PISA 2018 se nové zaméfila
i na hodnoceni plynulého ¢teni, aby se zjistilo, zda podobna situace nenastava také u patnactiletych
zakl s velmi nizkou urovni ¢tendiské gramotnosti. Schopnost plynulého ¢teni byla hodnocena
kratkym testem, v némz méli zaci posuzovat smysluplnost vét. Vysledky tohoto testu mohou zemé
s vysokym podilem velmi slabych ¢tenart vyuzit k vysvétleni pricin jejich obtizi s porozuménim
textu.

7.2.4 Typy texta

Dalsi novinkou v $etfeni PISA 2018 je rozliSeni mezi samostatnymi texty a soubory textt, které bylo
zavedeno v reakci na rostouci vyznam ¢teni na internetu.

Samostatny text ma jednoho autora, byl napsan v jednom case a tvori jeden celek. Samostatnymi
texty jsou i rozsahld dila, napfiklad romany nebo weby s nékolika strankami, pokud je napsal jeden
autor (¢i autorsky kolektiv) nebo za jejich vznikem stoji jedna organizace.

Soubor textii obsahuje nékolik text na spolecné téma, které maji rizné autory nebo byly napsany
v rizném case. Souborem texti miize byt nékolik na sobé nezavislych textd na stejné téma, ale napri-
klad i diskusni férum na internetu, kam pfispivaji rizni uzivatelé a vzajemné na sebe reaguji.

Rozdéleni na samostatné texty a soubory text nahrazuje vsechny drivéjsi klasifikace typt textd. Pfi
tvorbé testu se vSak dbalo na to, aby v ném byly zastoupeny jak texty souvislé a nesouvislé (napf. ta-
bulky, graty, seznamy), tak i $iroka $kéla souvislych slohovych utvart od vypravéni pies popis, vy-
klad, argumentacni texty, instrukce aZ po takzvané transakce".

Obrazek 7.1 uvadi, jak se zmény v pojeti ¢tenafské gramotnosti promitly do slozeni testu. Dvé tfeti-
ny testu tvorily otazky, v nichz zaci vychazeli ze samostatnych textd, tfetina testu obsahovala otazky
vyzadujici praci se soubory textd. V téchto otazkach zaci prokazovali stejné typy kognitivnich doved-
nosti (vyhledavani informaci, porozuméni, posuzovani a uvazovani) jako v otazkach se samostatny-
mi texty, museli vSak vyuzit, propojit nebo porovnat informace ze dvou ¢i vice zdrojt.

13 Transakce je textova komunikace mezi dvéma ¢i vice autory, ktefi se na né¢em domlouvaji. Typickym ptikladem
transakéniho textu je vyména e-mailt nebo textovych zprav mezi kolegy ¢i kamarady.
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Obrazek 7.1 Zastoupeni ¢tenarfskych procesi a typu texti v testu PISA 2018

Ctendisky proces  Samostatny text % Soubor textti % Celkem %
Vyhledavani . . Vyhledani a vybé
Jyedavait Vyhledavani informaci v textu 15 yirecania vyber 10 25
informaci vhodného textu
Doslovné porozuméni 15 P Jovani Ani
Porozuméni ’p . . ropojovant a vyvozovant 15 45
Propojovani a vyvozovéni zdvéra 15 zaveru
. Uvazovani o obsahu a formé . .
Posuzovani {Levali 20 Odhaleni a zpracovani 10 30
a uvazovani HoElnf)cenl kva 1t.y rozporu
a davéryhodnosti
Celkem % 65 35 100

7.2.5 Ulohy a otazky v testu ¢tenarské gramotnosti

Koncepce testu ¢tenarské gramotnosti PISA 2018 navazuje na jiz dfive uplatnovany pfistup k testo-
vani, ktery spociva v rozdéleni testu do tematickych jednotek (testovych uloh) obsahujicich nékolik
otazek, které se vztahuji ke spole¢nému tivodnimu textu. Setfeni PISA 2018 tento piistup obohacuje
o princip tzv. scéndri, jez zaky uvadéji do urcité situace blizké béznému Zivotu a popisuji, co je v dané
situaci jejich ukolem. Scénar zaky postupné provadi testovou ulohou, a pokud obsahuje vice textt,
propojuje je do smysluplného celku. Diky scénafi si Zaci mohou predstavit, Zze se sami nachdzeji
v konkrétni situaci, ktera by i ve skute¢ném zivoté vyzadovala ¢teni jednoho ¢i vice textl. Tim ziska-
vaji diivod ke Cteni, ktery v jejich mysli aktivuje prislusné ¢tenarské procesy a zvysuje jejich motivaci
odpovidat na otazky.

V kazdé uloze je zakiim polozeno nékolik otazek formulovanych tak, aby kazda vyzadovala pouziti
jednoho ctendfského procesu. Otazky mohou byt sefazeny s rostouci obtiznosti. V tlohdch se sou-
bory textd se zaci nejprve zabyvaji kazdym textem samostatné a teprve poté je vzajemné propojuji,
porovnavaji a posuzuji pfipadné rozdily mezi nimi. V téchto otazkiach maji Zaci prilezitost uplatnit
i pokrocilé ¢tenarské dovednosti, které se jinak obtizné testuji. Propojovani nékolika textt vsak ne-
musi byt nutné obtiznéjsi nez zpracovani samostatného textu. ObtiZnost testovych otazek zavisi na
kombinaci riznych faktord, napfiklad na délce textu, pouzité slovni zasob¢, pfitomnosti ndpadnych,
ale nepodstatnych informaci apod.

Pro ucely Setfeni PISA 2018 byla vytvorena nova sada uloh, které uz svym vzhledem a zptisobem,
jimz se zaci v textech pohybuji (pomoci menu, rolovacich list, hypertextovych odkaz, zalozek, $ipek
a dalsich navigacnich prvki), pomérné autenticky napodobuji realné ¢teni z monitoru pocitace.
Pocitac¢ové prostredi také rozsifilo moznosti forem odpovédi zakt. Kromé novych uloh obsahuje
test i ty zadavané jiz v pfedchozich letech, aby bylo mozné sledovat vyvoj vysledku zaki ve ¢tenarské
gramotnosti v ¢ase. Prevod téchto uloh z papirové do elektronické podoby probéhl uz v roce 2015,
kdy Setfeni PISA preslo na pocitacové testovani.

Zmény v pojeti Ctenafské gramotnosti, ¢tenarskych procesti a typt textt, k nimz doslo v roce 2018,
i nadale umoznuji sledovat trendy ve vyvoji ¢tenarskych dovednosti, a to i na dil¢ich skalach ¢tenar-
ské gramotnosti. Nové kategorie ¢tenai'skych procest zahrnuji dfive hodnocené ¢tenarské dovednos-
ti (ziskavani informaci, zpracovani informaci, zhodnoceni textu), které pouze doplnuji o nové typy
¢innosti potfebnych pro ¢teni na internetu.

7.2.6 Ukazka testové ulohy

Pro lepsi predstavu o podobé novych testovych tloh je uvedena ukazka tlohy Velikonocni ostrov,
ktera byla pouzita v hlavnim $etfeni PISA 2018.
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PISA 2018

Velikonocni ostrov
Uvod

Preéti si Gvod. Pak kiikni na Sipku DALSI.

Pfedstav si, Ze mistni knihovna pofada pristi tyden pfednasku. Pfednaset bude profesorka z blizké univerzity.
Bude vypravét o svem terénnim vyzkumu na Velikono€nim ostrové v Tichém oceanu, vzdaleném vice neZ 3200
kilometrd na zapad od Chile.

Vase tfida pljde na pfednasku v ramci vyuky déjepisu. Uitelka vam dala za kol zjistit néco o historii
Velikonofniho ostrova, abyste se je3té pfed pfednaSkou s t€matem seznamili.

Jako prvni si pfettes Elanek na blogu, ktery profesorka psala pfi svém pobytu na Velikono€nim ostrové.

Klikni na Sipku DALSI a pfetti si blog.

Uvodni &st tlohy, takzvany scénaf (viz ukazka), navozovala urcitou Zivotni situaci. V tomto piipadé
si mél zak predstavit situaci, kdy se pfipravuje na prednasku profesorky o vyzkumu, ktery probihal
na Velikono¢nim ostroveé.

Po precteni scénare zak presel k prvnimu textu — k blogu — a odpovidal na otazky, které se zamérovaly
pouze na obsah precteného blogu.
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PISA 2018

Velikenocni ostrov

Blog
‘ <~ (% www.profesorcinblog.cz/terennivyzkum/Velikonacniostrov

Otazka 1/ 7
Precti si profesoréin blog na pravé strané. Odpovéz na Profesorgin blog
otazku kiiknutim na jednu z moZnosti.
Kdy podle blogu profesorka zatala se svym terénnim 23. kvétna, 11:22
vyzkumem? : 3 ety s i : .
Kdyz se dnes rano divam z okna, vidim krajinu, kterou jsem si zde na
)V 00. letech Velikonotnim ostrové, znamém také pod nazvem Rapa Nui, zamilovala. Traviny
- e a kefe jsou zelené, obloha je modra a v pozadi se tyCi staré, dnes uz vyhaslé
() Pfed deviti mésici sopky.
() Pfed rokem

Je mi trochu smutno pfi pomy3leni, 7e je to mdj posledni tyden na ostrové.
Dokontila jsem terénni vyzkum a budu se vracet domi. Odpoledne se pdjdu projit
po kopcich a rozlouéim se s moai, které jsem poslednich devét mésicl studovala.
Nékolik t&chto obrovskych soch vidite na fotografii.

) Na zatatku kvétna

Pokud v tomto roce sledujete mdj blog, pak vite, Ze obyvatelé Velikonoéniho
ostrova tyto moai vytesali pfed stovkami let. Tyto velkolepé moai byly vytesany
v jediném lomu ve vychodni £asti ostrova. Nékteré z nich vazi i nékolik tun,

A RFRrta i AR aatalA Vsl anafnihe aeteeaes AakeATali mFacionant deomnict snafn A

Ctenaisky proces: Vyhledavani informaci v textu
Format otazky: Jednoduchy vybér odpovédi — vyhodnocovano strojové
Pozadovana uroven: Uroven 4 - vysoka

V prvni otazce mél zak v blogu nalézt spravny casovy udaj. Vysoka obtiznost otazky byla zajisténa
nabidkou dal3ich ¢asovych tdajt vychézejicich z textu v moznostech odpovédi. Cesti z4ci obvykle
ve vyhledavani informaci dosahuji dobrych vysledkd, v tomto pripadé vybralo spravnou odpovéd
témer 56 % zak.
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PISA 2018

Velikenocni ostrov

Blog
‘ < —» (% www profesorcinblog cz/terennivyzkum/Velikonocniostrov

Otazka 2 /7
Precti si profesoréin blog na pravé strané. Napi§ svou Profesoréin blog
odpovéd na otazku.
V poslednim odstavei blogu profesorka piSe: | Jina zahada 23. kvétna, 11:22
oviem zdstala "

KdyZ se dnes rano divam z okna, vidim krajinu, kterou jsem si zde na
Velikonofnim ostroveé, znamém také pod nazvem Rapa Nui, zamilovala. Traviny
a kefe jsou zelené, obloha je modra a v pozadi se tyéi staré, dnes uZ vyhaslé
sopky.

Jakou zahadu ma na mysli?

Je mi trochu smutno pfi pomy3leni, Ze je to mij posledni tyden na ostrové.
Dokonéila jsem terénni vyzkum a budu se vracet domi. Odpoledne se pijdu projit
po kopcich a rozlou¢im se s moai, které jsem poslednich devét mésich studovala.
NEKkolik téchto obrovskych soch vidite na fotografii.

V poslednim odstavci blogu profesorka pide: .Jina zahada

oviem ziistala.” Pokud v tomto roce sledujete muj blog, pak vite, Ze obyvateleé Velikonotniho

ostrova tyto moai vytesali pied stovkami let. Tylo velkolepé moai byly vytesany
v jediném lomu ve vychodni ¢asti ostrova. Nékteré z nich vaii i nékolik tun,

a pfesto je obyvatelé Velikono€niho ostrova dokazali pfesunout do mist znaéné
vzdalenych od lomu bez pouZiti jefabi a jiné t&ké techniky.

Jakou zahadu ma na mysli?

Mnoho let si archeologové kladli otazku, jak byly tyto obrovské sochy piesouvany.
Zistavalo to zahadou aZ do 90. let minulého stoleti, kdy tym archeologd

a obyvatel Velikono€niho ostrova pfedved!, Ze moai mohly byt pfemistovany

a vztytovany pomoci lan vyrobenych z rostlin a pomoci dievénych valetkd

a kolejnic vyrobenych z velkych stromd, které na ostrové kdysi hojné rostly.
Zahada moai byla vyfe$ena.

Jina zahada ov3em zistala. Co se stalo s rostlinami a velkymi stromy, které se
pouZivaly k pfemistovani moai? Jak uZ jsem fekla, kdyZ se divam z okna, vidim
traviny a kefe a jeden i dva malé stromky. ale nic, co by se dalo vyuzit k pfesunu
téchio chromnych soch. Je to fascinujici hadanka, kierou se budu zabyvat ve
svych daldich élancich a pfednaikach. Do té doby miZete po této zahadé zkusit
patrat sami. Doporutuji vam podivat se do knihy Kolaps od Jareda Diamonda.
Nejlep3i bude zagit touto recenzi Kolapsu.

x 24. kvétna, 16:31
Cestovatel 14

Dobry den, pani profesorko! Se zajmem sleduji Va3i praci na Velikono€nim
ostrové. NemlZu se dotkat, a7 si pfettu Kolaps!

‘ 25. kvétna, 9:07
KB_Ostrov

Take si se zajmem {tu o vasich zaditcich na Velikonoénim ostrove, ale existuje
jesté jina teorie, kterou je tfeba brat v potaz Podivejte se na tento élanek:

www novinkyzvedy cz/Polyneske krysy \elikonocni ostrov

Ctenéisky proces: Vyjadreni doslovného vyznamu
Format otazky: Otevfend s tvorbou odpovédi - vyhodnocovano hodnotitelem
Pozadovana troven: Uroven 3 - stiedni

Ve druhé otazce mél zak pochopit, co bylo druhou zédhadou, kterou profesorka zminila ve svém
blogu. Jednalo se o otevfenou otdzku zaméfenou na vyjadfeni doslovného vyznamu textu, jednu
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ze zakladnich dovednosti v procesu porozuméni textu. Otazka ovérovala, zda zak rozumi klicové
pasazi, ktera byla podstatna pro praci s dal$imi texty v této tloze. Pro spravné zodpovézeni otazky
stacilo, aby zak uvedl pfimou citaci z blogu nebo spravnou parafrazi této ¢asti textu vlastnimi slovy.
Otézka nélezela do tfeti Grovné ¢tendiské gramotnosti PISA. Z4ci dosahujici této trovné by méli
umét rozpoznat vztahy mezi informacemi, propojit nékolik casti textu a pochopit jejich vyznam.
Spravnou odpovéd na otazku uvedlo témeér 57 % ceskych zaki.

_PISA 2018 BT T]

e HeanoE BE oSty ‘ « > (% www.recenzeodbornychknih.cz/Kolaps

Blog Recenze knihy

Otazka 3/7

Preéti si recenzi knihy Kolaps na pravé strané. Odpovéz | |

na ofazku Kiiknutim na moZnost v tabulce.

V tabulce jsou uvedena tvrzeni z recenze kniny Kolaps. :
Jsou tato tvrzeni fakta, nebo nazory? U kaZdého tvrzeni r N
Klikni na Fakt nebo Nazor. Nova kniha Jareda Diamonda Kolaps je jasnym varovanim pfed disledky
po3kozovani Zivotniho prostfedi. Autor v knize popisuje nékolik civilizaci, které se

e 1010 furzen; Lkt nebio Fazors mm zhroutily proto, Ze jejich rozhodnuti méla dopad na Zivotni prostfedi. Jednim
| _ z nejvymiuvnéjsich prikladd v knize je piipad Velikonoénino ostrova.
Autor v knize popisuje nékolik civilizaci,

které se zhroutily proto, Ze jejich rozhodnuti ) @
méla dopad na Zivotni prostredi.

Podle autora Velikonoéni ostrov osidlili Polynésané nékdy po roce 700 n. |
Vytvofili prosperujici spoleénost, kiera méla pfiblizné 15 000 obyvatel. Tesali
slavné sochy moai a s vyuZitim dostupnych pfirodnich zdroji tyto mohutné moai

Jednim z nejwymluvnéjdich pfikladd v knize pfesouvali na rizna mista po celém ostrové. KdyZ na Velikonoéni ostrov pfipluli

je pfipad Velikono&niho ostrova. v roce 1722 prvni Evropané, moai tam pofad staly, ale stromy byly pry¢. Poet

) . ) e T 1 | obyvatel poklesl na par tisic lidi, ktefi bojovali o pfeéiti. J Diamond pise, 7e
Tesali slamé sochy moai a s wuzitim obyvatelé Velikono&niho ostrova mytili lesy, aby ziskali pidu pro zem&dé&lstvi
dostupnych piirodnich zdroji tyto mohutng 0O a Jiné GEely, a Ze lovili pfilis mnoho mofskych a suchozemskych piaki, kiefi na
o estuvalina tizng nEsta;po celem - ostrové 7ili. Dominiva se, Ze ubyvani pfirodnich zdroji vedio k obanskym valkam
SuOe | a kolapsu spole¢nosti na Velikonoénim ostrové.

Kdyz na Velikono&ni ostrov phipluli v roce

1722 pni Eviopané, moai tam porad staly, 7 této Gchvatné, i kdyZ désive knihy plyne pouéeni, Ze v minulosti se lidé sami

rozhodli zniit své Zivotni prostfedi vykacenim viech stromd a lovenim

ale stromy byly pryc. Sotm 2 2 = o e
| | | Zivofidnych druhd aZ do jejich vyhynuti. Autor v3ak optimisticky uzavira, Ze dnes
Tuto dobfe napsanou knihu by si mél preéist se mizeme rozhodnout ned&lat stejné chyby. Tuto dobfe napsanou knihu by si
kaZzdy, kdo se zajima o problémy Zivotniho @] @] mél pfedist kazdy, kdo se zajima o problémy Zivotniho prostiedi.
prostiedi.
| L v
Ctenatsky proces: Uvazovani o obsahu a formé
Format otazky: Komplexni vybér odpovédi — vyhodnocovano strojové
Pozadovana uroven: Uroven 5 - velmi vysokd

V této otazce jiz zak pracoval s druhym textem - s recenzi knihy, na kterou odkazoval blog. Jeho uko-
lem bylo vyplnit do prfipravené tabulky, zda vybrana tvrzeni z textu predstavuji fakta, nebo nazory.
K tomu musel nejdfive pochopit doslovny vyznam kazdého tvrzeni a nasledné posoudit, zda tvrzeni
vécné popisuje obsah knihy ¢&i pribéh udélosti, nebo vyjadiuje ndzor autora recenze. Zak musel pre-
kroc¢it rovinu doslovného porozuméni a zamérit se nejen na obsah tvrzeni, ale také na zptisob, jakym
je prezentovan (napt. s vyuzitim hodnoticich vyrazi). V Ceské republice oznacilo viech pét tvrzeni
spravné zhruba 22 % zak, dalsich 21 % zakt oznacilo spravné alespon Ctyfi tvrzeni.
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Pisa2018 | HBENEN

Blog Recenze knihy Novinky z védy

< > (% www.novinkyzvedy.cz/Polyneske_krysy_Velikonocni_ostrov

Velikonogni ostrov
Otazka 4 /7

NOVINKY Z VEDY

Precti si élanek Zniéily polynéské krysy stromy na
Velikonoénim ostraveé?" na prave strané. Odpovez na sy - - o -
otazku Kiiknutim na jednu z moZnosti. Znicily polyneske krysy stromy na Velikonocnim

ostrove?

V £em vedci uvedeni v ¢lanku souhlasi s Jaredem Michal Kubét, redaktor pro védu

Diamondem?

() Lidé osidlili Velikonoéni ostrov pred stovkami let. V roce 2005 vydal Jared Diamond knihu Kolaps. V t€to knize popisuje osidlovani

e o Velikonoéniho ostrova (znamého &% po nazvem Rapa Nui).

(0 Polynéske krysy sezraly na Velikonotnim ostrové Kniha brzy po svém vydani vyvolala velkou polemiku. Mnozi v&dci zpochybfiovali
- semena \’ielky.lch. fslrornu. " ] Diamondovu teorii 0 tom, co se na VelikonoEnim ostrové stalo. Souhlasili, 7e
() Evropane objevili Velikonofni ostrov v 18. stoleti. vzrostié stromy zmizely uz pfed objevenim ostrova prvnimi Evropany v 18. stoleti,

ale nesouhlasili s Diamondovou teorii o pfi€ing jejich vymizeni.

Dva v&dci, Carl Lipo a Terry Hunt, nyni uvefejnili novou teorii. Jsou pfesvédgeni,
ie nové stromy nemohly vyrast, protoZe semena stroml sefraly polynéské krysy.
Krysy byly podle nich na Velikonogni ostrov pfivezeny nahodou nebo Umysiné

v kanoich, na nichZ pfipluli prvni osadnici.

Studie prokazaly, Ze populace krys se miZe kaZdych 47 dnl zdvojnasobit. A to je
né&jakych krys, které se musi n&Eim Zivit. Na podporu své teorie Lipo a Hunt
uvadEji zbytky paimovych ofechl, které nesou stopy po krysim hlodani. VEdci
samoziejmé uznavaji, Ze ke zniteni lesd na Velikonoénim ostrové pfispéli také
lidé. Jsou viak pfesvédieni, Ze z fady Einiteld jsou nejvétim vinikem polynéské

krysy.
Ctenafsky proces: Vyhledavani informaci v textu
Format otazky: Jednoduchy vybér odpovédi - vyhodnocovano strojové
Pozadovana troven: Uroveii 5 - velmi vysoka

V této otdzce zak pracoval s tretim textem ulohy, ktery predstavoval ¢lanek z online popularné-
védeckého casopisu. Jeho ukolem bylo najit v ¢lanku informaci, na které se rtizné védecké teorie
shodnou. Ac¢koli mél zak v této fazi k dispozici véechny tfi texty, mezi kterymi se mohl pohybovat
kliknutim na jednotlivé karty, otdzka byla klasifikovana jako prace se samostatnym textem, protoze
potiebnou informaci mohl zék najit v tomto textu, nemusel se vracet k recenzi knihy ani k blogu.
Uroveii obtiZnosti této otazky byla velmi vysoké pravdépodobné proto, Ze se v ptislusné &asti textu
vyskytovala vérohodna rusiva informace o prichodu prvnich Evropanti na Velikono¢ni ostrov.
Informace, ze Evropané objevili Velikonocni ostrov v 18. stoleti, je sice pravdiva, ale z hlediska obou
konkurencnich teorii nepodstatna. Spravnou odpovéd zvolilo 47 % ceskych zaka.
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Pisa201s | MENNEE [€] B 00

Velikonocni ostrov
Otazkas5/7

Blog Recenze knihy Novinky z védy
‘ <« - (O www novinkyzvedy.cz/Polyneske_krysy_Velikonocni_ostrov

otazku kiiknutim na jednu z moZnosti.

ostrové?

zdvojnasobit.

hlodani.

Precti si ¢lanek ,Zniéily polynéské krysy stromy na
Velikonocnim ostrové ?* na prave strané. Odpovéz na

Jaky dikaz pfedkladaji Carl Lipo a Terry Hunt na podporu
své teorie o vymizeni velkych stromi na Velikonoénim

() Krysy se dostaly na ostrov v kanoich osadnik(. Velikonotniho ostrova (znameho i€ po nazvem Rapa Nui).
() Krysy moZna na ostrov pfivezli osadnici Gmysiné.
(O Krysi populace se miie kazdych 47 dnd

() Zbytky palmovych ofechl nesou stopy po krysim

NOVINKY Z VEDY

Znicily polynéskeé krysy stromy na Velikono¢nim
ostrové?
Michal Kubat, redaktor pro védu

V roce 2005 vydal Jared Diamond knihu Kolaps. V této knize popisuje osidlovani

Kniha brzy po svém vydani vyvolala velkou polemiku. Mnozi védci zpochybriovali
Diamondovu teorii o tom, co se na VelikonoZnim ostrové stalo. Souhlasili, Ze
vzrostié stromy zmizely uZ pfed objevenim ostrova prvnimi Evropany v 18. stoleti,
ale nesouhlasili s Diamondovou teorii o pFiginé jejich vymizeni.

Dva védci, Carl Lipo a Terry Hunt, nyni uvefejnili novou teorii. Jsou pfesvédéeni,
Ze nové stromy nemohly vyrist, protoZe semena stromi sezraly polynéské krysy.
Krysy byly podle nich na Velikonoéni ostrov pfivezeny nahodou nebo Gmysiné

v kanoich, na nichZ pfipluli prvni osadnici.

Studie prokazaly, Ze populace krys se miZe kaZzdych 47 dnd zdvojnasobit. Ato je
néjakych krys, které se musi n&gim Zivit. Na podporu své teorie Lipo a Hunt
uvadéji zbytky palmovych ofechl, které nesou stopy po krysim hlodani. VEdci
samoziejmé uznavaji, Ze ke zniteni lest na Velikonotnim ostrové pispéli také
lidé Jsou viak presvédéeni, 7e z Fady Einiteld jsou nejvEtaim vinikem polynéské
Krysy.

Ctenaftsky proces:

Odhaleni a zpracovani rozporu

Format otazky:

Jednoduchy vybér odpovédi - vyhodnocovano strojové

Pozadovana urover:

Uroveii 4 - vysoka

V paté otazce mél zak pochopit, ktera informace v textu podporuje nebo potvrzuje teorii, jiz predsta-
vili védci Lipo a Hunt. PrestoZe je tato informace v textu pfimo uvedena, byla pozadovana ¢tenarska
dovednost klasifikovana jako odhaleni a zpracovani rozporu, protoze zak musel vybrat informaci,
ktera potvrzuje teorii obou védcti a zaroven vyvraci konkuren¢ni teorii zminovanou v knize Kolaps.
Z&k musel prekroéit rovinu porozuméni textu a zamyslet se nad jeho vystavbou, jelikoz jeho tikolem
bylo urcit, kterd informace o krysach muaze byt pouzita jako dtikaz na podporu tvrzeni o jejich vlivu
na zmizeni velkych stromii. Spravnou odpovéd vybralo 36 % ceskych zak.
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yeliahohroston < > (% www.novinkyzvedy.cz/Polyneske_krysy_Velikonocni_ostrov
Otazka 6 /(7 ~
Precti si vSechny i zdroje na prave strane. Preklikavef NOVINKY Z VEDY
mezi zaloZicami.
Pretahni piiciny 2 diisledek, kiery je ob&ma pfiginam Znicily polyneske krysy stromy na Velikonocnim
spolefny, na spravna mista v tabulce o teoriich. ostrove?
Teorie Michal Kubat, redaktor pro védu
PFicina Dlsledek Stoupenci teorie
V roce 2005 vydal Jared Diamond knihu Kolaps. V této knize popisuje osidlovani
Velikono€niho ostrova (znamého téZ po nazvem Rapa Nui).
Haned Ehamand Kniha brzy po svém vydani vyvolala velkou polemiku. Mnozi védci zpochybiiovali
Diamondovu teorii o tom, co se na Velikonofnim ostrové stalo. Souhlasili, Ze
vzrostié stromy zmizely uZ pfed objevenim ostrova prvnimi Evropany v 18. stoleti,
ale nesouhlasili s Diamondovou teorii o pfi€ing jejich vymizeni.
Eﬁ:tLlpO aleny Dva v&dci, Carl Lipo a Terry Hunt, nyni uvefejnili novou teorii. Jsou pfesvédgeni,
ie nové stromy nemohly vyrast, protoZe semena stroml sefraly polynéské krysy.
Krysy byly podle nich na Velikonogni ostrov pfivezeny nahodou nebo Umysiné
v kanoich, na nichZ pfipluli prvni osadnici.
y  |[Petyméske kaysy 1\ osadnici privezli Studie prokazaly, ze populace krys se milze kazdych 47 dndl zdvojnasobit. A to je
",\‘lﬂg,ﬂt'eb;/é%v\‘-;iff”v stromi, proto ;’f;?g;ﬁé:raostrw n&jakych krys, které se musi n&&im Zivit. Na podporu své teorie Lipo a Hunt
) i ﬂeﬂ?Oht'V vyrist polynésks krysy. uvadEji zbytky paimovych ofechl, které nesou stopy po krysim hlodani. VEdci
T samoziejmé uznavaji, Ze ke zniteni lesd na Velikonoénim ostrové pfispéli také
lidé. Jsou viak pfesvédieni, Ze z fady Einiteld jsou nejvétim vinikem polynéské
5 krysy.
Obyvatelé i
Z Velikonogniho || Velikononiho L sxod sy
ostrova zmizely ostrova potfebovali ?gzemédé?sm
velké stromy. prirodni zdroje 2 iinG ticel
k pfesouvani moai. 1 V-
Ctenarsky proces: Propojovani a vyvozovani zavérti v souboru textt
Format otazky: Komplexni vybér odpovédi - vyhodnocovano strojové
Pozadovana droven: Uroveii 5 - velmi vysoka

V tomto pripadé musel zak na zakladé propojeni informaci ze vech textii prokazat, ze chape pod-
statu obou konkurenc¢nich teorii, které vysvétluji zahadu zminénou v profesorciné blogu. Pfi vybéru
spravnych moznosti musel zak odlisit nejen pri¢inu a duasledek, ale také podstatné informace od
nepodstatnych (napf. informace, Ze osadnici pfivezli na Velikono¢ni ostrov krysy, nevypovida nic
o tom, jak krysy stromy znicily, a pro teorii védcii je méné podstatna, nez ze krysy sezraly semena).
Tato otdzka byla pro ziky v CR velmi obtiZna. Spravné ptitadilo vechna tvrzeni pouze necelych 20 %
ceskych zak.
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jeukonochs o=tay ‘ < > (% www.novinkyzvedy.cz/Polyneske_krysy_Velikonocni_ostrov

Otazka 7 /7

NOVINKY Z VEDY

Predti si vSechny tii zdroje na pravé strané. Preklilkavej
mezi zaloZkami. Napi$ svou odpovéd na ofazku. - . s - —
Znicily polyneske krysy stromy na Velikonocnim
KdyZ sis pretetli/a viechny tfi zdroje, co si mysli3, Ze ostrove?

zplsobilo vymizeni velkych stromi na Velikonoénim
ostrové? Svou odpovéd doloZ konkrétnimi informacemi ze
zdrojovych textd.

Michal Kubat, redaktor pro védu

V roce 2005 vydal Jared Diamond knihu Kolaps. V této knize popisuje osidlovani
Velikonofniho ostrova (znamého téZ po nazvem Rapa Nui).

Kniha brzy po svém vydani vyvolala velkou polemiku. Mnozi védci zpochybriovali
Diamondovu teorii o tom, co se na Velikonoénim ostrové stalo. Souhlasili, Ze
vzrostlé stromy zmizely uZ pfed objevenim ostrova prvnimi Evropany v 18. stoleti,
ale nesouhlasili s Diamondovou teorii o pfi€ing jejich vymizeni.

Dva vé&dci, Carl Lipo a Terry Hunt, nyni uvefejnili novou teorii. Jsou pfesvédieni,
#e nové stromy nemohly vyrist, protoZe semena stromd sedraly polynéské krysy.
Krysy byly podle nich na Velikono€ni ostrov pfivezeny nahodou nebo Umysiné

v kanoich, na nichZ pfipluli prvni osadnici.

Studie prokazaly, Ze populace krys se miZe kaZdych 47 dnd zdvojnasobit. A to je
né&jakych krys, které se musi nétim Zivit. Na podporu své teorie Lipo a Hunt
uvadéji zbytky palmovych ofechl, které nesou stopy po krysim hlodani. Védci
samoziejmé uznavaji, Ze ke zniteni lesd na Velikononim ostrové plispéli také
lidé. Jsou viak piesvédieni, Ze z Fady Einiteld jsou nejvétdim vinikem polynéské

krysy.
Ctenéisky proces: Odhaleni a zpracovani rozporu
Format otazky: Otevfend s tvorbou odpovédi - vyhodnocovano hodnotitelem
Pozadovana aroven: Uroveii 4 - vysoké

V posledni otazce zak propojoval informace z rtiznych textti, posuzoval vérohodnost teorii a mél
se rozhodnout, kterou teorii bude podporovat. Odpovéd bylo tieba dolozit konkrétnim dikazem
z textu, coz obvykle ¢eskym zakiim ¢ini potize. Jako spravna mohla byt uznana i odpovéd, ze vymizeni
stromt zptsobily obé zminované priciny, pokud byla doloZena vhodnym diikazem z textu. V. CR
odpovédeélo spravné 31 % zaka.

7.2.7 Adaptivni testovani

Prechod $etfeni PISA na pocitacové zadavani testti poskytuje nejen moznosti tvorby novych typi
testovych uloh a otazek, ale také presnéjsi hodnoceni gramotnosti prostiednictvim tzv. adaptivniho
testovani. Adaptivni testovani vyuziva toho, ze diky automatickému pocitacovému vyhodnocovani
zakovskych odpovédi je mozné odhadnout droven dovednosti zakt uz béhem vyplinovani testu a po-
stupné jim predkladat ulohy s odpovidajici obtiznosti. V tlohach, které nejsou ani prili§ snadné, ani
prili§ narocné, muze kazdy zak 1épe prokazat, co umi, a jeho dovednosti lze mérit s mnohem vétsi
presnosti. Adaptivni testovani bylo v Setfeni PISA 2018 pouzito pouze v oblasti ctenarské gramot-
nosti, v ostatnich oblastech zaci zodpovidali otazky, které jim byly pridéleny ndhodné a bez ohledu
na uroven jejich schopnosti.

Adaptivni testovani ¢tenarské gramotnosti bylo rozlozeno do tfi fazi: ivod, faze 1 a faze 2. V tivodni
tazi dostali zaci kratky test, ktery jim byl nahodné pridélen z osmi moznych variant se srovnatelnou
obtiznosti. Uvodni test se skladal ze dvou testovych tloh, z nichz kazd4 obsahovala nékolik otazek
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ke spole¢nému tvodnimu textu. Celkovy pocet otazek v ivodnim testu byl 7 az 10, pficemz nejméné
80 % a vzdy alespon 7 z nich bylo okamzité vyhodnoceno pocitacem. V zavislosti na poctu spravnych
odpovédi v téchto strojové hodnocenych otazkach byl vysledek kazdého zaka predbézné klasifikovan
jako nizky, stfedni, nebo vysoky.

Bloky otazek zadavané ve fazich 1 a 2 existovaly ve dvou rtizné obtiznych verzich. Pfesnéji bylo
v obou téchto fazich k dispozici 16 blok, 8 snadnéjsich a 8 obtiznéjsich. Kazdy z 16 blokd urcenych
pro fazi 1 obsahoval tfi testové tlohy a celkem 12 az 15 otazek, z nichz 8 az 11 bylo vyhodnocovano
pocitacem. Testové bloky zadavané ve fazi 2 obsahovaly 12 az 15 otazek sdruzenych do dvou testo-
vych tloh. V této fazi bylo automaticky vyhodnocovano 6 az 12 otazek.

Rozdélovani testovych blokd mezi zdky probihalo nasledujicim zpiisobem. Zéktim, kteti v uvodni
fazi dosahli stfedniho vysledku, byl ve fazi 1 se stejnou pravdépodobnosti pridélen bud snadnéjsi,
nebo obtizné&jsi blok. Z4ci, ktei{ v ivodni fazi dosahli nizkého vysledku, dostali ve fézi 1 s 90% prav-

vvvvvv

vvvvvv

na pridéleni snadnéjsi verze testu.

Stejnym zpusobem byl zakiim pfidélen bud snadnéjsi, nebo obtiznéjsi testovy blok ve fazi 2. Pro
stanoveni urovné vykonu se pouzily odpovédi na automaticky hodnocené otazky z tvodni faze
i z faze 1, aby byl odhad Zdkovych dovednosti co nejpresnéjsi. Pri stanoveni vysledné trovné cte-
narské gramotnosti se pak vychazelo z odpovédi zakt na vSechny testové otazky vcetné otevienych,
které nebyly vyhodnocovany automaticky, ale az po dokonceni testu vyskolenymi hodnotiteli.

7.3 Vybér skol a zaka zapojenych do PISA

Projekt PISA pracuje s reprezentativnim vzorkem $kol tak, aby zjisténi bylo mozné zobecnit na celou
populaci patnactiletych zak a srovnavat je mezi jednotlivymi zemémi. Celoplo$né testovani a dota-
zovani zakt by bylo technicky pfili§ narocné a ekonomicky velmi nédkladné. V souladu s metodikou
OECD provadi vybér skol mezinarodni konsorcium projektu na zakladé podkladi od jednotlivych
zemi nebo ekonomickych regionti. Vzorek $kol soucasné zohlednuje specifika daného vzdélavaciho
systému (napf. druhy $kol, regionalni ¢lenéni). Minimalni vzorek musi v kazdé zemi zahrnovat 150
skol a 4500 zaki.

Vybér vzorku skol probiha v Setfeni PISA jako takzvany dvoukrokovy stratifikovany vybér. V prvnim
kroku se vyberou jednotlivé skoly, ve druhém jsou pak uvnitf téchto skol vybirani zaci daného roc-
umérnou jejich velikosti, ktera je v tomto pfipadé urcena poctem zaki. V kazdé skole bylo do cyklu
PISA 2018 zapojeno nejvyse 35 zakd. V mensich skoldch byli zapojeni vsichni Zci narozeni v roce
2002, ve vétsich skolach byl proveden nahodny vybér zaki — anonymné ve specialnim softwaru, kte-
ry dodalo mezindrodni konsorcium. V Ceské republice se $etfeni PISA 2018 zt¢astnilo zhruba 7 000
zaki z 330 skol.

Konstrukce vzorku $kol vybranych za Ceskou republiku do $etfeni umoziiuje porovnévat zjisténi
mezi druhy $kol navstévovanych patnactiletymi zaky - zakladni skola, viceleté gymnazium, Ctyfleté
gymndzium, stfedni odborna skola s maturitou, stfedni odborna skola bez maturity a specialni skola.
Pro zakladni $koly a viceletd gymnazia (nizsi stupen viceletého gymnazia) vybér vzorku PISA 2018
zohledniuje kraje Ceské republiky. Vybrana zjisténi za Ceskou republiku mohou byt diky tomu uvé-
déna na urovni kraja.
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